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ungdbefugnid ded Bunvegerichtd fann - alfo nidht abgefdhnitten
werden durch ten Hinweid der Vorinftany auf §290 itvd). Recht3-
pflegegefes, wonacy der Richter in der Wiirbigung ber Beweife
Tebiglich an feine Uiberzemgung gebunden ift (Jofern ihn da3 Ge-
fep Bievin nicht auddrindlich bejchrantt). €3 verhdlt fich im bvor:
liegenden Falle gang gleich roie bel der Nudlegung bder rvehis:
gejdbaftlichen LWillenertlfirungen, wozu iibrigend im weitern Sinne
der vortiegenve Entideid aud) gehdrt; dbai aber in ber Uusdlegung
ver Willengerfldrungen bad Bunbedgericht frei ijt, ftebt nach fetner
neuen Praxid durcdhaud feft. JIm vorliegenden Falle jind fiiv den
Redt3)Pluf auf bad Beftehen einer einfacdien Gefelljdhaft maf-
gebend bie allgemeinen Grunbdjdbe ded Bertragdrechtd, Jpesiell iiber
bie Form ber Bertrdge, und dle GSvumdiie itber ben Abjchluf
einer einfachen Gefellfchaft im befoudern; da nun die einfache
Gefelljchaft formlod abgeihloffen werden famn, find, nady all=
gemeiner Audlegungdregel, alle Nmitdnve in Berlidjichtigung zu
siehen, und ift indbefonbere audh bad BVerbaltenr ber Parteien nadh
Abjchluf ted Kaufvertvaged, dev auf der Gejellichaft beruben {oll,
pon Bebeutung. Wberall Handelt ed {ich babei um bdie vechiliche
Bebeutung diefer Umftande, nidht um die Feftftellung der Um:
ftaude felbjt, weldy lesteve allein ben Gegenjtand der ,tatjadylichen
Feititellungen” bilden fann.

4 (Hier werden an Hand biefer Grundiige bdie eingelnen vou
ber Borinftany ald ju Guniten der WAnffafjung ded Kligerd fpre-
thenden Jndizien einer Pritfung auf ihre Schlitifigleit unterjogen.
Dad Bunbdedgeriht gelangt dabel im Refultat zur Bejtdtigung
ber vorinftamylichen Anffajjung.)

Temnadh Hat vad Bunbdedgericht
evfannt: :

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil der I WAppels
lation8fammer ded Obergerichtd bed Kantoud Riridh vom 10, Of:
tober 1906 in allen Zeilen befthtigt.
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35. rteil vom 3. MWai 1907
in Saden Weifier, KL u. Ber-KL., gegen Grben Wiifheidh,
Befl. u. Ber.-Befl. '

Haft der Grinder einer Aktiengesellschaft, Art. 671 OR. — Ver-
hdltris zu Art. 674. — Verjdhrung ; Tat- und Reckisfrage. — Ver-
zicht auf Schadenersatz. — Vorausselzungen der Schadenersatzilage
nach Art. 671 OR : Schaden der Gesellschaft,

A. Durdy Urteil vom 10. Fovember 1906 hat bad Obergericht
bed Rantond Uargau die auf Bezahlung vou 5000 Fr. gehende
Klage abgewiejen.

B. &egen diefed Urteil hat der Kldger vechizeitiy und form-
ridhtig die Bernfung an dad Bunbdedgericht ergriffen mit bem
Untrag auf Gutheijung der Klage und Ritkweifung der Sadhe
an bie Borinftany Hehuid WAbnakne von Beweifen.

C. 3n der Beutigen Berhandlung Hat der BVertveter ded KiGgerd
Gutheifung, der Vertreter der Beflagten WAbweijung der Berufung
beantragt,

Dad Bunvedgericht ziebt in Crivdgung:

1. Qer Klager verlangt von den Beflagten ald den NRedits-
nadhfolgern eined ver Griinber ber ,Tevvainattiengefeljchaft Rbein-
fetben” Griap bed ihm infolge Jeiner Beteiligung an diefem Unter-
nehmen erwachienen Sdhavend, den er auf den Fominalvert jeiner
Attien veranjdylagt. Gv beruft fich dabei auf die Wet, 24, 671
und 674 ON, Die eingelnen vom Klager gegen bie Griinder
erhobenen Bovwiirfe find folgende:

a) @in vom Reditdvorginger der Beflagten jowie deffen Mit-
grimder Biirgi verfafted Exposé, in weldem der zu griindenden
Utttengefellichaft von biefen beiden Gritmdern ein grofer Liegen-
{aftafompler gum Kaufe angeboten worden fei, rithme nament-
fich Deftimmte, an ber alinenfivaffe in NRbeinfelven gelegene
Grundititde al3 befonderd preidwirhbig. Durd) diejed Exposé fei
die Gefellfchaft zum Anfauf der Liegenjchaften der Gritnder wver-
leitet worden, wobei aber dbann im legten Momente geradbe jene3
wivklich preidwitvdige Land an der Salinenjtrage von ben Griin-
vern guriichehalten wovden fei.
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b) Die Anfehung der den Griimbern von der Sefellfchaft be-
zablten unverhdlinidmdapig hohen Preife fei von den Griindern
purdy Ubfhlug von Sceinfiufen Herbeigefiihrt worden.

c) Die Cigenjchaft ved Grimderd Gamper ald Wpportanten fet
bei der Griimdung nidht nur ver{dhwiegen, joubern duvch gefdhicte
Manipulationen gevaveyu verfchleiert worben.

d) 3n bent Statuten verfdpviegen wworden fei audi der m-
ftand, baf; die Griinder Obligationen im Betrage von 370,000 Fr.
an Sablung3ditatt fitv ihre Wpporte erhalten Batten.

e) Cndlidy feien eime Wnzabl , Aftiondre” nur Strohminner
ber Gritnder gewefent, inbem ithnen von leptern fiiv den Betrag
ihrev Aftiengeichnung Gavantie geleiftet rorden iet

Die Beflagten Haben in erfter Linie die Einvebe bder I?erlaf)
rung erhoben und im iibrigen Deftvitten, daf die BVoraudjepungen
ber Art. 24, 671 und 674 ON ecfitllt fefen.

2. Jn tatfachlicher Begiehung ift jeftgeftellt:

Sn ber Grwartung, die Landpreife wirden in Rheinfeloen und
UNimgebung infolge der Unlage und ved Betriebd der ,RKraftwerte
Jtheinfelven” Dbedeutend fjteigen, Datten Wiithridy, Blivgi uud
Gamper, namentlich aber die beiven erftern, in dber bovtigen Gegertd
eine grofere Wngahl von Liegenfchaften aufgefauft. Jm Junt 1899
verfafpten Witthrich und Biivgi ein ,Exposé iber einen allfalli-
gen Berfauj thred gemeinjdhafilichen Riegenjchaftsbefibed an eine
zu grindende Aftiengefelljhaft”. Dabet begeichneten fie fih ald
bie Gigentiimer jamtlicher in Betvadht Fommenden Liegenjchaften,
ofine die Perfor bed Gamper ju erwdbmen ; jle 3dblten die ein-
zelnen vont ibnen evworbenen Grunditlide auf und gaben bet fedem
berfelben ben Preid anm, zu dem fie dadfelbe an die zu griindende
Wttiengefelljchaft abjutveten geneigt feten; jo fpegiell audy Dbeziig=
lich bed Geldnded an ber Salinenjtrafe, ved ,unjtveitig fdhdnft
gelegenen Aveald in Rbeinfelben”. Ungefalr guv gleidhen Reit hatte
Gamper ein an Withridh und Biivgi gerichteted , Memorial befr,
Griindung einer Tevrainitien-Gejelfchaft in Rbeinfelven” verfaft,
aud weldem erfichtlich ift, dag audhy er an den Unflufen Wiith-
rihd und Biirgid beteiligt war. Um 1. Oftober verfauite Gamper
{einen Antetl an den Legenfdhaften zum Preife von 125,000 Fr.
an Wiithridy unbd Birgi. Am 9. Oftober 1899 wurde von Gamper
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einerfeitd und Wiithrich und Bitvgi anderfeitd ein BVertrag unier-
seichuet, in weldhem Wikthridh und Biivgi thre Liegenfdhajten an
eine Uftiengefelljchaft, ,beftehend aus ihnen felbit umd Heren
A, Gamper - Waldmeyer, lepterer Landelnd fizr fich und einige
weitere Juterejfenten”, abzuiveten erflivten. Der RKaufpreis wurde
quf 1,320,000 Fr. feft gefest und follte wie folgt getilgt werben :

Durd) Ubernafme ver Hupothetert . . . . . . . Fr. 350,000
Durdy Mbernabhme vou Aftien . . . . . . . . , 600,000
Durdh Ubernahme von Obfigationen, . . . . . , 370,000

&r. 1,320,000
Dabei follten aber nidht nur Withridh und Bitrgi, fondern
anch Gamper und Konforten Aftien und Obligationen ftbernehmen
und war in jolgenden Betrdgen :

Qbligationen. A ktien.
Wiitheich . . . . . . . . .. Fr. 120,000  Fr. 200,000
Biliegi . . . . . . 0. ... , 120,000 200,000
Gamper und Konforten . . . . , 130,000 , 200,000

Fr. 370,000  Fr. 600,000

m. a. B, ed jollten Gamper und Konjorten ald Ridhtapportanten
ibre Aftien und Obligationen (im Betrage von 330,000 Fr.) in
baar Degablen, Witthrich und Biivgi bdagegen ibve Afiien und
Obligationent (im Betvage von 640,000 Fr.) durd) BVervedhnung
mit einem Teil ded Kaufpreifed fitv die vYon ifnen eingebrachten
Liegenjhaften.

Wm 26. Oftober fond die Konjtituierung der Gefelljhaft, die
Genehmigung der Statuten und die Wall bed LVerwaltungsdrates
ftatt. Jn diefen wurde u. a. aud) dber Rechtdvorginger ber Bes
flagten gewdblt. Sn einer von allet Afttondren untergeichneten,
nicht datievten Urfitnde wurbe fodann der PBertrag vom 9. Ofto-
ber gemehmigt. Ferner wurbe die Gintragung der Aftiengefelljchaft
ind Handeldregifter bewivft, wobei bie Wnmmeldbung von familichen
Witglievern ded BVerwaltungdrated unterzeidhmet vorrde.

Xn der Folge ftellte fih Bevaus, bdaf die Gefellichajt ihren
Liegenjchaft3befip viel su tewer evworben batte. Wlm bad Unter=
nefymen vor bem Konfurd 3u bewahren, befirworteten am 31. Mdvy
1904 ber Kliger und RNud. Hegnauer ald RednungBrevijoren
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pro 1903 u. a. folgende Makregel: ,Erhebliche Rebuftion bed
Wttien- und Obligationentapitald ber Grindungdanteile, in Ahn-
Jicher Weife wie died fdhon eimmal burchgefithet worden ift, auf
vem Wege giitlicher Unterbandlung mit den Beteiligten”. Diefer
Unregung flimmte die Genevalverjammbing vom 6. Wai 1904
grundjaplidy bet, wovauf im Wuguft der KiGger und gwei anbere
Attiondre ein ,BVeriht und Vorjdhlage an bdie Herren Wiithridy,
Biirgi und Gamper” betitelted Wiemorial vorlegten mit folgenden
Borjdyldgen :

1. Tad jebige Aftienfapital von 400,000 Fraufen wird um
200,000 Fv. vedugiert, unb e3 geben Gehufd BVernichtung guriic:

a) Hr. Withridh 100 St . . . . . . . .. . 75,000
b) Hr. Bitrgi 450, . . .. ... .. . 75,000
¢) Hr. Samper 100 , . . . Lo L. L . 90,000

sujammen  Fr. 200,000

2. Da3 Obligationentapital wird, foweit ed jidh um wicht bar

e¢inbezablte Obligationentitel hanbelt, glnglih abgefchrieben, und
e3 geben bemgemdf zuviic:

a) Ho, WRthed . . . < & o 5 5 4 5 o= e = Sr. 100,000

by Hv. B\iwegt . . . - L Lo oL L. . . , 100,000

afammen Fr. 200,000

Diefed Memorial enthielt u. a. folgende AUnsdfithrung: ,Semdp

yoem Antrag ber Reviforen und der SHlufnahme ver Senevals

Jverfammiung und ded Vevwaltungdrated jind die Verbandlungen

Juber eine Reduftion ded Wftien= und Obligationentapitald mit den

SOritnbern ber Gejellihajt gu Fiibren. B joldhe fommen von
Joornberein uud ofne jeben Fweifel in Beivacht die Herven IWiith-
Lrich und Bilirgl, Hr. Samper hat ectlivt, baf er fidh nicht ald
»Svitnder betrachte, indefjen Fommen die untergeidyneten Delegierten
40 einer andern Unfidht,

+Daf Hr. Gamper dle Gefelljhaft Hhat mitgritnden Helfen, muf
Jaeilofien werben :

22) Hud feiner Teilbaberfchaft mit Wirthrich und Biivgi an den
soon ver Gefellfdhaft erworbenen Liegenjchaften vor ver Sviindung
Jver Gefelljchait.

#0) Aud feinen BVemilhungen, eine Abtiondvgruppe it bilden,
JURD dent geleijteten Garvantien.
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,€) Aud feinem  Memorial jur Griindbung einer Tevrainaftien-
Jgelelljchajt”, bei dem Aften.

,d) Aud bem von ihm dbernommenen, aber, wie er feither felbjt
yangibt, nicht bav einbezablten Attienfapital.

,AOb und inwieweit Hr. Gamper Kennini3 hatte von den BVor-
Jgingen vor Grindung der Gefelljdaft wifchen TWithrich und
LBiirgt und Dritten, und geftitht auf welde bei der Griindung
Lfelbft  objetiiv  faliche Wertfolgerungen und demgemdf faljche
LohaBungen gemadht wurben, entzieht jich ber Beuvteilung der
L Delegiertenr, mag Wbrigend Bier aud) dabhingejtellt bleiben, zumal
#die Tatfache, dafy er bei Sriindung der Gefelljhaft bare 70,000 Fr,
i Obligationen an bie Hevven Withrih und Biwgi eingablte,
paweifeldobne fitr feinen guten Glauben fpricht, aber nicht aus-
Hbliekt, daB er ald Griinder {oweit eine RNeduftion an Aftien in
sovage fommt, zu behanbeln ift, wie die beiben {fibrigen Herven.”

Am 30. Degember 1904 foam wifchen Withrich, Bitegi und
Gamper einerfeitd und der Wftiengefelljhaft anderfeitd eine 1lber-
einfunft ju Stande mit wefentlich folgendem Smbalt:

p1. €8 erfliven fidy juv freiwilligen Midgabe vou Aftientiteln
bebufd Bernidhtung durch die Gefellfchaft beveit:

a) Hr. M. Wiithrich zur Nicgabe von 150

YWbtten 4 500 F. . . . . . ... L. .. &, 75,000
b) $Hr. R. Biegi zur S‘Eiicfgabe oot 200 Aftien

ab00 Fr. . . .o Lo e » 100,000
¢) Hr. WA Samper ur NRidgabe wvon 100

Wt A BOO Fe. & v v & v = ¢ = = = = s 00,000

total zur Riidgabe von 450 Aftien Fr, 225,000
w2, Dedgleichen evfldren fich bie Herven Witthridhy und Biivgi
sur freiwilligen Ricgabe von Obligationentiteln behufd Bernidy=
tung durch die Gefelljchaft beveit:
a) Hr. M. Wiithrich zur Ritcgabe von 100

Sttt 4 1000 Fr. . . . . .. Lo . . gr. 100,000
b) Hr. N, Bigi zur JEucfgaBe von 756 Stid
41000 Fe.. . ..o Lo 0w e . (9,000

total ur Ricgabe von 175 Stiid  Fr. 175,000



o86 En!scheidungeﬁ des Bundesgerichts als oberster Zivilgerichtsinstanz.

S gangen werden daber vernichtet und abgejdyvieben:

P Mhent = + = =+« 0 s s Coe . e 225,000
An Obligationen . . . . . . . . . . . .. » 175,000

jujammen  Fr. 400,000

oIt ver Unterzeichmung diefer Ubereinfunft witd bdle Qegiti=
mitdt ver Gefelljchaft vor den untergeichneten Mitglicdern aner=
fannt, und e3 werben die Grinder der Gefellfchaft vou jeglicher
Berantwortlidhfeit im Sinne ded Axt. 671 bed OR liberiert.”

Diefe Mbereinfunft wurde am 14, Wpril 1905 von der General-
verfammiung ber Aftiondve genehmigt, yoovauf Wiithrich, Biirgi
und Gamper Wltien unb Obligationen im Betrage vou 400,000
Franfen jur BVernichtung einlieferten.

Tropdem wurde die finangielle Lage der Gefelljchaft immer
{chlechter, Jo dafy Beute ein gvoger Teil ved Wftienfapitald al3d
verfoven zu betradyien ijt.

3. Bunddift ift obne weitered flav, bag die Klage infoweit un-
begritndet ift, al3 ber RKlGger fidh auf WArt, 24 ON bevuft ; benn
biefe Gefepedbeftimmung fetst ein Bertragdverhdlinid voraud, und
ein Jolded Bat gwijdien ben Pavteien nie beftanbden.

Bon vornberin unjtichhaltiy ift jodann aud) die Berufung auf
Art, 674 OR. Denn nach der eigenen Darvftellung ded Kldgerd
ijt ber ihm ermachfene Schaden eine Folge der Vovglnge bei ber
Grimdung ver Terrain-Attiengefellichaft, fo dak aljo nur At 671
OR in Betvadht fommen Fann. WUlerdingd bat nun ber Kldger,
um bdie Herbeiziehung von Art, 674 3u motivieven, dle Behaup-
tung aufgeftellt, e3 Habe der RedhtBvorginger der Vetlagten, un:
mittelbar nady der Grimdung bder ftiengefelljhaft in feiner
Stellung al3 Mitglied ded BVermwaltungdrated die ifm obliegenden
BVerwaltungd: und Auffichidpflicdhten daburdhy abfichtlich vevlest,
bafy er die Borginge bei der Griimvung nidyt aufgededt, jondern
tm Gegentell die auf unwalren Wngaben berulende Anmeldbung
ver Uttiengejelichaft um PHanbeldregifter unterseichnet Habe. Wllein
ed liegt auf dev Hand, dafy bie Wnmeldung der Uftiengefelljchaft
gum Hanbveldregijter nod) u den Griindungdafien gehdrt, da ja
bie Wftiengejellfchajt nach Art. 623 OR erft mit der Cintragung
PerfdnlichPeit evwirbt, weshalb denn audy die BVerantworilichieit
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vedfenigen, dev mittelft faljcher Befdheinigungen ble Eintragung
per Wttiengefelichaft bewivtt, nidit in Art. 674 OR, fondern in
9frt. 671 geregelt wird. '

4, IBa3 nun bad nach) der Anjicht ved RKiligerd widervedtiiche
Perbalten Wiithrichd dei der Grimdung dev Wttiengefellihaft be-
teifft, fo ift voverft bie von den Vetlagten erhobene Berfil-
rungdeinvebe zu behanveln.

Dabei ift davon audzugeben, dbaf die BVevlepung bder in Wrt.
671 ON novmiecten Lflichten fich nicht ald Berlebung von Ber-
trag8pflichten, jondern ald Berjtofs gegen bdie allgemeine Redhtd-
oronung, ald widevvechtliche Handblung im Sinne von Art, 50
ONR, barftellt und daf Ddaber die einjdhrige BVerjahrung ved
AYrt, 69 ON Playy greift. BVergl. die grunvdlegenden Ausdiiihrungen
ped bunvedger. Urteild in Saden Glafer gegen Jtomumel, vom
6. April 1906 (UAS 32 11 &. 277 ff.).

Demnach ift zu unterfuchenr, ob ver RKliger innerbalb eined
Sahred von dem Tage binweg, an weldhem ev Kenninid von der
Sdavigung und der Perfor ded Scyidigerd erlangte, die Ber-
jabrung untevbrodhen Habe.

Unbeftritten ijt, daf ber Klhger denm Lauf der BVerjdbrung am
13. Wary 1905 burch Anfebung der Betreibung gegen Witthrich
aum erften Mal unterbrochen bat. G8 Iquft aljo obige Frage
bavauf Binaud, ob der Rldger dle Kenntnid von der Schadigung
unb ber Perfon ded Sdyidigerd vor oder nach vem 13, Wiry
1904 evlangt BHabe.

Die Borinftan bat diefe Frage aud vem Srunde bejabt, yeil
ber Ridger al3 Revijor der Witiengefelljchaft verpflichtet gewefen
fei, Biicher und Belege zur Rechnung pro 1903 zu pritfen, den
Kaffabeitand feftzuftellen und die Schlupbilany mit den Bitchern
3u vergleichen, wad er benn audy nady vem bon thm untergeich=
netert Beridht vom 31, Miry 1904 getan Habe,

Nurr ift poar die Frage, in weldem Seitpuntt eine beftimmte
Perjorr von bejtimmten BVerhialiniffen Kenninid evhalten Habe, an
fich eine foldpe tatfachlicher Matur, an deven Beantwortung duvdy
ben fantonalen Ridyter dad Bundedgericht gebunven ift. Allein im
vorliegenven Falle Hai der fautonale Ridter nidht fowohl erfldrt,
bafy der RKldger die Kenntnid von den BVorgdngen bei der Griin-
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bung tatfachlich vor dem 13. Mivy 1904 erlangt Habe, al3 viel:
mebr, daf er ald Rednungdrevijor zenjiert fei, davon Kenntuid
genomuen 3u haben. Died {ft aber flir die Frage de3 Beginud
ver Berjabrung nidyt entfcheivend, gany abgefeben davon, baf e3
wobhl faum Sadye bed mit der Priifung einer beftimmten Jabhres-
rechnung beauftvagten Redmungsdreviford ift, Unterjudungen iber
bie mehreve Jabre guriicliegenden Bovgdnge bei der Griindung
per Gejellichaft anguftelen.

Gine tatfachliche Feftftelung ver BVorinftany legt nun aller-
bing3 infofern vor, al3 Ddiefelbe evfldrt, aud dem am 13. Wiz
1904 vom RKliger in feiner Cigenfdhaft afd Redhnungsdrevifor
erftatteten Beridyt und inBbefondere aud ben davin entbaltenen
Borjdhlagen zur Sanievung ver Gefellfdhaftdfinangen ergebe fidy,
bag der Kliger damald vollen Cinblid in die Situation gehabt
habe, Died ift indeffen fiir die Frage der BVerjihrung ebenfalld
nidit audjchlaggebend, und pwar dedhalb, weil die Kenninid bder
bamaligen Bermdgensdlage nidht identijh it mit der Kenntnis
von ben DBorgdngen bei der Griimdbung; daf ber Kldger aber
vor lepteren fchon bamald Kenutnid gehabt DHabe, ift webder von
der Borinjtang feftgeftellt noch fonft bden Wtten u entnehmen:
ingbejondere [ARt der im Bericht der Redinungreviforen enthaltene
Borjhlag einer nochmaligen Reduftion per Griinberanteile nur
vavauf fhliegen, daf der Kldger bie dben Griindern fiir die Wp-
porte begablien Preife fitv objeftiv ju hodh Hielt, nicht aber davauf,
bafy er jdyon damald, im WMary 1904, von venjenigen Tatfachen
Kenntnid gehabi Habe, auf weldhe er heute feinen Schadenerfags:
anfprudy ftist,

D, Jft fomit nicht feftgeftellt, bak der KlGger {dyon vor bem
13, Mdry 1904 alle jeinem Anfpruch zu Grunde liegenden Tat:
* fadjen gefannt Babe, jo muf die Frage, aud welder Beit bdie
Kenntnid ded RKldgerd Herrithre, bezliglich jeved eingelnen Kiag-
grunded befonderd unterjudht werven,

Wad mm pnmidyjt den Vovwurf betrifft, e3 fei dad allein
preidwiirdige Terrain an ver Salinenftrafe enigegen den im Ex-
posé ver Grviinder IBithrich und Biirgi enthaltenen Angaben
nachber bei ber Gviindung dber Aftengefelljchaft nidt erworben
worden, fo darf obne weitered angenommen werben, der Kliger
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Babe Gievon fdon vor dem 43. Mir; 1904 RKenninid gehabt.
Dag Exposé der Griinder Wiithrich und Bitvgi Hatte der Kldger
offenbar fchon vor feinem Beitvitt qur Gefellichaft gefehen; denn
biefe3 Exposé war fa gevave Ddazu beftimmt, UAftiondre ju ge-
winnen. Von dem wifdert den Griimdern und ver Sefellfdhaft
abgefchloffenent Raufvertvag aber fonnte dev Kldger ald Attiondr
und ol JNedmungdrevijor federzeit Kenninid nebmen und Hat er
audy aweifellod vor dem 13. Mary 1904 Kenntnid genommen :
¢d ift Hav, dag bder Kliger, der fich [ebhaft fitr bdle Berbdltnifie
ver Attiengefellfchaft inteveffierte und, wie die BVorinftang feftitellt,
fépon vor dem 13. Wedry 1904 die Situation, fo wie fle vorlag,
fannte, fich in alleverfter Rinie daviiber Gewifgheit verjdafft Hatte,
weldhe Liegenjhaften zu den Aftiven der Gejelljchaft gebdrten.

6. Gutgubeifen ift die Verjdhrungdeinvede fodann auch besig:
lich be3 Umftanbed, bafy in den Gtatuten bie 370,000 Fr. Obli-
gatiorien nitht erwibhnt waren, welthe bie Grimder an Bahlungs-
ftatt fiie ihre Apporte evhalten hatten : auch viefe Tatjacde war
aud vem SKoufvertvage vom 9. Oftober 1899 ftlar erfichtlich,
gany abgejehen bdavon, dap Art. 619 O fih gav nicht auj die
Bezahlung von Naturalleiftungen durd) Obligationen, fonvern
nur auf bie Berredhnung von WApporten mit Uftien begieht.

7. Underd verhilt ed ik mit der Verjihrung beziglich ber
angeblich abgeidloffenen Sdeinfiufe, ferner begliglich bed Um-
ftanbes, vaf eine Wngahl Hftiondve nur Strohminner gewefen
feien, und endlich beyiiglich der Werfdyweigung der Eigenidhaft
Gamperd ald Upyportanten : Daf der Kliger von biefen Tatfacden
jdhon vor dem 13, Miry 1904 Kenninid gehabt Habe, ijt den
Atten nicht zu entnehmen. Jubeflen ijt die Klage, infoweit fie
fich auf jene Tatfachen {tiit, mateviell unbegriindet.

303 gunicift dle Behauptung betrifft, 8 feien eine IHnzabl
Attiondre nur Strohminner gewefen, indem ihnew bvon Dden
Grinvern fiiv den Betvag ihrer Uftien Gavantie geleiftet worden
fei, fo ift gu Gemerfen, daf ein foldher Gavantievertrag an fidy
nidyt verboten ift und baf dafer eine Rehtdwibrigheit im Sinne
von et 671 ON hdchitend dann vorliegen iwitrde, wenn nad)-
gewiefen wivre, baf derartige Gavantievertvige zu vem Jwede ab-
gefchloffen yworven felen, um die BVorfdrift ved Schlupfaged von
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Art. 640 ju umgehen. Died ift aber in casu weder bewtefent 1o
audy nur befauptet worben; vielmehr Hat der Kldger die angeb-
iy abgelhlofienen Gavantievertvige lediglich deBhalb beanftanbet,
wetl mit denfelben eine fingierte ltieneingablung bewirit worden
fet, Mun ijt 8 freilih mbglich, dai die von eingelnen Aftiondren
behufs RQiberierung ifver Altien einbezablten Vetveffniffe in Wivk-
lidhkeit von dent Gritndern BHervithrien, Dadurch wird aber an der
Tatfache nidhtd geanbert, dak jeme Betrefniife effeftiv einbezahit
wordent find und jomit vou einter fingierten Wftiencingablung Bier
nicht gefprochen werben fanmn.

8. Gine verjchleierte Begiinjtigung eingelner UPtiondve wiirde
nun allerdingd vorgelegen Baben, wenn erwiejen iwdve, bap bde
ven Gritndern Wilthrich und Bitvgt von der Wftiengefelljchaft
besablten Tervainpreife durd) Scheinfiufe beeinfluft und hiedurdh
etne Ubervorteilung ber Gejellichaft bewivt worden fei, Allein dex
Kliger hat in ver NReplit felber erflirt, baf mit bem Verzicht ber
Griimoer quf Aftien und Obligationen im Betrage von 600,000 Fr.
diefe Tlbervorteilung dev Gejellfchajt o gut wie audgeglichen wors
ben jei; auf den erjten Ytachla von 200,000 Fr. Hin habe dbad
nodh) nicdht gefagt werden Ednnen; nachdem aber bie Griinder auf
weitere 400,000 Fr. verzichtet Datten, fei bie Wertlofigteit
per Aftien vox nun an ,Bauptfahlid nidt dber ab:
fidhtlichen Wbhervorteilung der Gefellfdhajt durd bdie
@rinder, jondbern dem Terrvainpreidriidgang juzus
fdyreiben.”

it diefer Erflirung, die der WirflichTeit 3u entfprechen jdheins,
Bat ber RKldger in rechidgitltiger LWeife darauf verzichtet, aud dem
Abjhlug von Gdeinfufen einen Schadenerfobanjprudy berju-
leiten,

9. Nady dem gefagten bleibt nur noch die Frage ju erdrtern,
ob ber Kliger einen joiden Schadenerfaganfprudy ausd bder Ber-
{dhleterung der Cigenjdhaft Gamperd ald Apportanten berleiten
fonme.

Jn biefer Begiebung ift entjheidend, daf ver Kliger nidht etiva
bebauptet, e3 fei ber Aftiengefellfehaft infolge ded Wmftandes,
dafy Gamper Wpportont war, ober infolge 2ed Umitanded, bag
biesd verfdywiegen wurde, ein Sdhaben zugefiigt worben, fondern
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wur: ev (Rldger) perfdulich witvbe, wenn er von bder Eigenjchaft
Gamyperd ald Apportanten Kenntnid gehabt hatte, nicdht Aftiondr
geworbent fein, wnb er habe daber eimen Anjprudh auf ,Rick
gingigmadyung ded Gefelljchafidatted” und Ritterftattung feiner
Gingahlng von 5000 Fr.; denn ein BVerfahren, wie vasd bel der
@rimbdung ber ,Terrainatiiengefelichaft” beobachtete, madhe Joen
Gefellichaftdatt gegenitber den Gjriinbecn unverbindlich”, fo baf
bad RNedyt dev Anfechtung Ddedfelben ,nicht nur ver Sefelljchaft
al3 foldyer, fonbdern jedem Bintergangenen Aftiondv audy-fir feine
Cingahlung” zuftebe und war unbefitmmert um einen allfallig
von ber Grinbern an bie Uttiengefelljehaft geleifieten Schaven-
erjab.

Diefer Auffaffung fonn nidht beigepflichtet werben. Die in
Art. 671 OR gewdhrte Klage it nicht etwoa eirne Anfedhtunga-
tlage, mit weldyer die Ungiiltigerflirung bted Giriindbungaaftes
berlangt wevben tdnnte, fouvern, wie fich aud deffen beutlichem
Wortlaut ergibt, eine Schavenerjaptlage; und zwar fann ber ein-
gelne Aftiondr ober Gefellfhaftaglinbiger nur Grfah dedjenigen
Sdjavend verlangen, weldher ihm mittelbar, durd) Schivigung
ber Gefelljdiaft, jugefiigt worven ift. Desbalb wird venn auch in
Art. 675 OR, wie ein neuered Urteil ded Bunbedgerichts betont
(vergl. AS 32 11 &. 280), ,bev Unfpruch des Aftiondrd ab-
bingig gemacht von der Fovieyiften; bed Unfprucd ver Gefells
jbaft, der ja ber Schaden primiv entftanden it”. Sft alfo in
einem  beftimmten Falle -der Gefellfdhajt ald foldher durch bie
Handlungen ver Griinder fein Schaden evwadhfen, vder ift Derfelbe
burdy eine Reiftung an bdie Gefellfdhaft audgeglichen worden, und
jtanve jomit der Gefellichaft ald folcher fein Sdhadenerfapanfprud
gu, fo bejien auch die efngelnen ftiondve Feinen bevartigen An-
fprud. |

Died trifft nun im vorliegenben Falle zu. Denn, wie bereits
bemerft, hat der Rliger felber anecfannt, daf ber ber Gefellichaft
durd) Ubervorteilung feitend der rinder entftandene Schaven jo
gut wie audgeglichen fei. Ift vem aber fo, fo beftehen nach obigen
Audfifrungen fiber dba3 Wefen bder RKlage aud Wrt. 671 auch
feine Schavenerfapanfpriiche der eimgelnen Wftiondve mehr.

Wollte inveffen auch angenommen werden, e3 fei ein allfalliger
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Sdavenerjabanfpruch ded RKldgerd nidht jGon infolge jened von
pen Grimbern gebradhten Opferd bdabingefallen, jo miifte dody
fevenfalid in dem DVerhalten ded Kldgerd, fo wie dasdfelbe ausd den
Aften erfichtlich ift, ein Verzidht auf bdie Geltendmadhung irgend
weldher Schadbenerfaaniprithe gegeniiber ten Grimbern erblicdt
werden. Denn einerfeitd ift unbeftritten, dbaf die Genevalverfamm-
tutg vom 14, April 1905 dburd) Senehmigung ded am 30. De-
sember 1904 mit ben brei Grimdern abgejchlofjenen Ubereinfom-
mend diefe leptern ,von jeglicter Bervantwortlichleit im Sinne bed
Art. 671 OF libeviert” bat, und anberfeitd hat ver Kldger nicht
bargetan, dbag er gegen biefen Befchluf der Genervalverjammlung,
ber in der Houptfade feinen eigenen Propojitionen entfprach,
binuen fechd Wontaten nach erlangter Kenuinid regelvedt CEin=
fpradhe erhoben Babe. &3 fteht fomit, wie Wrt. 675 OR  be-
ftimmt, dem Klagredhie bed Kligerd jener Vefchlufp der General=
verfammiung entgegen.

Daf itbrigend am 14, April 1905, ald die Sriinber von {hrer
Berantwortlichleit [iberiert wurben, die Cigenjdhajt Gamperd ald
Appovtanten bereitd befannt war, und dafy fomit fpeziell audy auf
bie weitere Ableitung von Sdabenerjapanipriihen aud diefer Tat=
fache vevzichtet worben ift, ergibt fidh mit Deutlichfeit aud vem
Beridit der Unterfudhungdfommifjion vom Angujt 1904, in wel:
them gevade ber MNadhweid der Tigenjdhaft Gamperd ald Appor=
touten geleiftet worben war.

Gnblich ift nodh) 3u bemerfen, dafy ber Ridger gegen dad ber=
einfommen vom 30. Degember 1904 und den Bejdhlug ver
Generalverjammlung vom 14, Upril 1905 audy bedbhald feine
Ginfprache mebr erfhebent fann, weil er in der Replif jened Uber=
ebtfonumen infoweit afjeptiert Bat, al3 badfelbe der Gefelljchaft
und daber auch ihm ginftig wav. €3 geht jelbjtverftandlich nidht
an, dad von ben Griindern gebrachte Opfer anzunefmen, bie mit
ber Unnabhme diefed Opferd verfniipfte Nuffage aber nacdhielglicy
guritcznveifen.

10. Nady den vorftehenden usfithrungen ift die Klage, foweit
fie nicht verjabrt ift, wegen Dereitd geleifteten Sdhavenerfapesd
und wegen Berzicdhitd ded Kligerd auf weitern Crjap abjuweifen,
ofne baB e3 einer gewaueven Fejtjtellung der nady der Davitellung
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ved Rldgerd Dei der Grindung ver Uttiengefellfhaft vorgefomme:
nen eingelnen Unvegelmagigheiten Gedirefte, &3 ift baber audy dem
Goentualantrag ded RKiligerd auf Attenvervolfidndigung Feine
Folge su gebern,
Demnady hat dag Bunvesgericht
erfannt:

Die .ﬁerufung wird abgemwiefen und damit bdad Uvteil ded
Obergerid)td bed RKantond Aargan vom 10. Rovember 1906 be-
jtatigt,

‘ 36. Arteif vom A. Mai 1907 in Sadjen
Spelterini, KL u, Ber R, gegen Seifer, Betl, u. Ber.- Ve,

Uebergabe eines Ringes seitens eines Luftschifffakrers an einen mit-
fahrenden Passagier kurz vor der Abfahrt. Schadenersatzklage
wegen Verlustes des Ringes. — Anerkennung der Schadenersatzpflicht ?
— Haftpflicht des Gastwirtes, Art. 486 OR. — Mandat zur Hinter-

legung im Hotel ? — Hinterlegungsvertrag. Plichten .
Art. 475 f., 113 OR. g- PR des Depositars.

z'&. Durdy Urteil vom 23. Juni 1906 Batte Has Begirtageridht
Brig die auf Begahlung von 2500 §r. Sdabdenerfap jamt Iing
g B %, feit 23. Sanuar 1905 gerichtete Klage abgewiefen.

Auf Appellation bed3 Kidgerd Bin hat fodann der Appellations-
und RKaffationdhof bed Kantond Wallid mit Urieil vom 8. Ro-
vember 1906 erfannt :

Dad angefochtene Urteil wird jeblechthin beftatigt.

.B. Gegen dad appellationdgerichtlihe Urteil hat ber Rldger
rec[)fseitig und formgeredht die Berufung an das Bunbdedgericht
ectlirt, mit dev er bem Antrag auf Abknverung bed angefochtenen
Urteild tm Sinne ver Gutheipung ber Klage jtellt.

C. Der Vertreter bed Betlagten bat auf Abweijung ver Kiage
angetragen.

Dag Bundedgericit gieht in Crwdgung:

1. Folgenve Tatfachen bilden bie Grundlage bded Prozeffes:
Um 19, September 1903 unternabm der Rldger eine Luftichiff-



