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fiiv lange Reit. Pojthalter Gintenfperger Hat fermer ald Seuge
andgejagt, die Frau bed Kldgerd habe ihm gefagt, BVater und
Sobn batten immer jufammen bad Gefd)aft gefithrt; der Sohn
babe e8 in Wbwefenbeit ded BVaterd gefithrt. Schon bdieje allge-
meirte, nicht unbeventende GStellung, die der Sobn im Gefdhijt
eimnalm, [aft dbavauf jchlieBen, daf er ald v Empfangnabme
von Poftwertfacen bevollmadytigt angefefent werden durfte. Dagu
fommt aber weiter, daf Brieftrdger BVrandli an Sohn Brunner
jhon gweimal vor dem 2. Auguft 1906 eingefdhriebene, an den
Kliger (,J0]. Brunmer, Kijer”) abrefjievte Gegenftinbe abges
geben Batte, ndmlich am 28. Juni 1906 einen refommandierten
Brief, am H. Juli 1906 einen Kovh; beibemal BHatte Brunier
Sobn quittiert , 3. Brunner Sobhn?. Cine Reflamation bed Kli=
gerd gegen die Abgabe biefer Gegenfidnde an den Sobn war nie
erfolgt. Da nun refommandierte Briefpojtgegenitinde in ver PTO
begliglich der Suftellung den Fahrpoftgegenftinden gleichgeftellt
find, burfte bdie Pojtverwaltung aui eine Crmidtigung ded Rld-
gerd an den Sobn, audy deflarierte Fabhrpofigegenitinbe in Cm-
‘pfang zu nelmen, jliegen. Su bder Abgabe an den Sohn durfte
fidy endlich Briejtriger Brandli um fo eher filv bevechiigt Halten,
-al8 bdiefer fuvy vorber gefragt Batte, ob ,bad Geld” uod) nicht
gefommen fei. Deuf aber bdanach aud ver gejchilderten Stellung
be3 Sobned im Sefchaft, jufammengehalten mit ver Abgabe ein-
gefdyriebener, an ben Kliger abrejfierter Sendungen an den Sobn
unb det Tatjache bded Midbtwiderfpruchd bded Klkgerd gegen diefe
Ubgabe, auf eine Grmidjtigung de3 Sofned ur Cmpfangnahme
audy deflavierter Pojtjendungen gefchlofien werben —, war aljp
Sohn Brunner ol , Stelvertreter” im Sinne ved Art. 24 PTO
3u betrachten, jo Hat bie Betlagte ven Trandpoviverivag durdh Ab-
lieferung ded Wertbriefed an ihn riditig erfillt, und ber nach-
berige Berlujt ved Gegenftanved fallt nicht ihr jur Caft. Aus
biefem Grunde muy dbie Klage abgewiefen werden; —

evfannt:
Die Klage wird abgewiefen.
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III. Zivilstréitigkeiten zu deren Beurteilung
das Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
worden ist. — Différends de droit civil
portés devant le Tribunal fédéral par convention
des parties.

23. Anteil vour 13, Februar 1908
in Gaden Hof Camana, KL, gegen Gemeinde Safien, Vetl,

Streit (Feststellungskioge) iber Eigentum an einem Wald. — Umfang
der (die Kompetenz des Bundesgerichts bestimmenden) Prorogations-
.abrede der Purteien. — Zuldssigheit der Klage ; Feststeliungsinieresse
des Kligers. — Biindner PR § 214 Abs. 2. — Rechtsgeschichtliche

- Entwicklung der Eigentumsverhdlinisse.

A. Mit Klage vom 2. Mirz 1901 Bat ber Hof Camana
Betm Bundedgericht gegen die Gemeinde Safien das Nectdbegeh-
ven geftellt :

,@3 fei vem RKliger bad Cigentum an bem Camamer Wald
p3uzuerferment und war al3 Genofjenjdaitdgut.”

Su ihrer Antwort vom 27, Mai 1902 Bat die Gemeinde
Safient folgende Nechtdbegehren gejtellt:

,Das Bunvedgericht wolle evfennen : 1. dev ftreitige Camaner
SBBalo gehdet bem Gigentum nach der Gemeinde Safien. Die
,Eigentumatlage ift demgemdfy abjuwwetien; 2. eventuell fir den
Sl baf bad Gigentum an fraglidem LWald Gamana zuges
JIprochen wird @ &) Dad Bundedgericht ift infompeten.t in Be=
L3ug auf die Frage, ob Gamana eine Sffentliche over privatvedyts
Jlidbe jurijtijche Perfon und ob dedhalb ihr Walveigentum :nac{;
ben @rundiigen ved Bffenilichen oder nady benen bed SBrma.tf
Jvedited gu vevwalten fei; b) fubeventuell: der HHof (E§ma11a ijt
eine Bffentlich vedjtliche Rovporation, Demgemdy Abweifung bed
oDe3liglichen MNechtdbegehrens.” »

Su per Meplif vom 17, April 1903 und bder Duplit wvom
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14, Oftober 1904 BHaben bie BVavtelen an ihren Untrdgen feftge=
Boltert.

B. Die jebr audgedehnte bindnerijhe Gemeinde Safien liegt
im langgeftredten Sajiertal, dad fich von Siiben von ber Rbein-
waldgrenze nach) Jorden gegen bagd Oberland ieht und von bem
Landwafjer Rabiufa duvhfioflen ijf. Die Gemeinde fept fich ausd
einer Reibe vou Hifen zufammen. A3 folde Hife werben vou
innent nach anfen genannt: die Hife im Thal, Camana und Bidy
(mit gegemwdrtiy 28 Haoudhaltungen), Hof und Prodealejdhg,
Raldn, Bl unh Salpenna. Dev Hotr Camana liegt, wie die metften
biejer Hofe, auf ver linfen Taljeite. Der Camaner Hofwald oder
Camaner Wald, {ifer defjen Eigentum tm vorliegenden Progefje
geftritten wird, befindet fich ebenfalld anf der linfen Talfeite, im
Gebiet ver Camarter Almend ; im dbrigen ift feine Yonge von den
Parteien nicht niher angegeben ; boch herr{cht fiber die Identitdt
ped Objefted fein Streit.

Die Hife in Saften werden aud) Nadybaridhaften gestannt..
Bidweilen erfdeint gleihbedentend mit Hof ober Nachbarjdhajt dev
Rame Pirt ober Birf, Meift werden aber unter ‘Piivten vier
Unterabtetlungen ber Gemeinde mit gewiffer adminijtvativ=politijdher
Beveutung, Thal, Camana, Zaldn und Giin, verjtanden, die nic
mit ben Hifen ju verwechfeln jinb. Die Pivt Camana umfafi
pie Hbfe Camana mit B, Hof und bde fleinen Hife obder
Helmwejen Hittte-Tiitt und Stauden.

C. Seit einer Reibe von Jahren jind bie Rechtdverhiltnifie
ber Hofwalbungen in der Gemeinde Saften {treitlg, wobel fich die
Snteveffert der Hidfe und der Gemeinbve, der Hofangehdrigen und
fonftiger Bitrger, gegentiberftehen. Dabei ijt zu bemerfen, dap bie
Gemeinve in der Wiehrheit aud Hofleuten befteht. Unterm 26. Of-
tober 1886 unb 14, Suni 1887 erfannte ber Kleine Rat bed
Kantond Graubinben anf Refurfe ded Aferander Bandli und
Genoffen, Bewohner ved fleinen Hofed Hiitte-JMiitl, dafy fie bes
vedhtigt feien, ven der Gemeinde die LVerabreichung bder gewdhn=
fichen Holynupungen aud dem ihnen nahe und bequem gelegenen
Camarner Wald zu verlangen. Diefe Enticheide beruhen auf der
Crodgung : ,bap, ofme Prijudiy fir olle Redjte, fitr jolange
pangenomment werdben mup, ed fei dbev Wald Gemeinbeeigentum,
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i3 andere Unfpredher ein beflered Recht davan nadygemiefen
Shaben werven, weldher Beweid vor dem ordentlidhen Ridhpter
Jfitbren ijt4, RNachoem infolgedeffen der Hof Camana gegent die
Gemeinde Satten Klage evhoben hatte, anerfannte die Levivetuny
ber Gemeinde dad Cigentum bed Hofed am Wald in elmem Ber:
mittlngavergleich vom 20. Januar 1888, den die Gemeinde durcy
Bejhlup vom 29. Wpril gleichen Jahred mit HT gegen 13 Stim-
men genehmigte. Dodh verfagte der Kleine Nat al Wujjidytdbe=
Hirde diefem Bejchluffe feine merfennung. Jn zwei dhnlichen
Bejdhwerven gegen die Semeinde Saften begehrten Leonhard Gredig
und enoffen, daf biefe ihmen Lodholz in gleichem Quantum
und vou gleicher Qualifdt und gu gleidhen Taxen abjugeben habe,
wie fie die Bewohner ber Hife aud den bortigen LWalbungen Dbe-
sichen, Yuch diefe Refinfe erflarte ber Kleine Rat durch Entjedeide
pom 16, Februar 1888 und 13. Miry 1893 ald begriindet, wo-
bei er wieder evwog, daf alle Waldbungen in der Gemeinde Safien,
an welchen nicht beflere RNechte anderer nachgewiefen feien, ald
Gemeinbdegut angejehen werden milfgten, wovan alle Safierbiivger
in glelhern Mage nugungsberechtigt feien. m 19. Oftober 1895
erfucdbten bie Jtefurventen Bandli, Gvevig und Konjorten den
RKleinen Rat, die Gemeinde Safien anzubalten, die in Rechdfraft
erwachfenen Gntfcheive ju volljtreden und vor allen Walbungen
in Sajten, an denent Eigentumdrechie Dritter nicht nachgeviefert
feten, Taren i bie Gemeindetaffe i begiehen. Dev Vorjtud dew
Gemeinde erwiberte, dad lehtere Begebren gebe itber die Dispofi-
tive jener Cnticheide hinausd; burd) den Bevmitilungdvergleich fet
fonjtatiect, daf der Camaner Wald nicht Gigentum der Gemeinde
fei; die letere Habe aus ifrem Wald bdenm Refurventen Losholy
pon gleidher Giite und zu gleidher Tare wie andern Eimwobnern
perabreicht, wogegen der Borftand bdied aud den Hofwdldern zu
ture nicht Gefugt gewejen fei. Dev Kleine Nat wied vad Begehren
per Jefurcenten, foweit e8 fich auf bie Ausfithrung bder frithern
Gnticheive besog, burd) Grfenntnis vom 27. Juni 1896 ab. Da:
bei 309 er Ginjichtlich bes Gamaner LWalved wefentlid) n Erwd-
gung : €3 tdune, wenn man den Jnhalt der von Samana produs
stevtent Urfunbden mit ber Tatjache gujammenfalte, daf biefer Hof
B3 in die menefte Reit unbeanftondet jich ald Cigentiimer bdiefed:
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Walded geriert Habe, nicht angenomuten werden, bak die Semeinde
Gigentumarechte davan durdy den fraglidhen Bermittlungsvergleid
in ungerechtfertigter Weife aufgegeben habe; vielmnehr miifje jeder:
mann zugeftehen, daj diefer nichtd andered gemejen jei, ,afd bdie An-
erfennung eined beftebenben Nedhtduftanded”. Der Kleine Nat Fiigte
bei, baf vom adminiftrativen Stanbpuntt aud der Hof Camana
al3 dffentlidy-rechtliche SKovporation angujeben fei, und {dlof mit
bem Pafjus: ,Alle bejprocherten Entdheide rvuben auf dem Ge-
yoanfen, daf in Safien jamtliche LWaloungen der Eemeinde ge:
Sobren, fofern und foweit nicht befjeve Anfpraden an bdenjelben
i) geltend au madyen vermdgen. €8 ift nun letered in Hin:
St auf den Gamaner Wald gejhehen und ijt infolgedeffen o=
viel ficger, daf berfelbe nidyt mehr ald Gemeindewald, jonbern
203 Cigentum bder Hffentlidy-rechilichen Korporation Camana an-
yaeleben werden mup. Tagegen bat feine andere der in Frage
yitehendent Genoffenjdhajten ober Hidfe ben BVerfudy gemacht, einen
aabulichen Gigentumsbeweid fliv ven von ihr beanjprudhten LWald
ot erbringen. Der Kleine Nat muf daber fiir folange, al3
LAt etmad Anbered nadygewiefen wird, auf dem duvd
ooie fletnvatichen Urteile gejdhaffenen Fechidboden verbleiben und
yhemgemdf famtliche jogenannten Hofwaldungen, mit Audnahme
#derfenigen von Gamana, ald Gemeindewdalder anfehen.” — Segen
diefent Entjcheid evgriffen die RNefurventen ben Weitersug an ben
Grogen Rat. Die mit der Begutachtung und Antragitellung be-
troute Kommiffion fand, dag bdie Angelegenbeit mody nicht ge-
nitgend abgetlict fei; man Ednne nadh wie vor den Standpunft
‘peviveterr, baf dad Eigentumdredht ber Hife an den Hofwildern
nur durdh ein Atvilurtetl ju erbringen fei. Auf den Wntrag bder
Kommifjion wurde durdy Grojratdbefchluf vom 31. Mai 1897
die Relurdfade an den RKleinen Rat gur Vervoljtanvigung ber
Atter und nodymaligen Entjcheidung und eventuellen TWiedererivd-
gung der Gnijcheide von 1886, 1887, 1888 und 1893 zuriid:
gewiefenn. Der Hof Camana madpte nun der Semeinde Safien
den Borfdhlag: ,E3 fei die Entfdheidunyg ver Cigentumsdirage am
Camanter  Wald gemeinfam and Bunvedgericht u fberweifen.”
Die Semeinveverfammlung vom 28. November 1897 ftimmte
diejem Borfdhlag zu. Hievitber befdywerten jichy Bandli, Grevig und
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Ronjorten neuerdingd beim RKleinen Nat, Diefer fand, daj bdie
Grledigung ver Gigentumsfrage durd) den Sivilvichter wejentlich
qur KRlivung und Sanierung ber Verhdltniffe in Safien beitragen
werde, fovaR ber Vefhluf der Gemeinde ald ein guter Berwal:
tungdaft zu Degeichuen fei. Das Bundedgericht werde gemdp ber
Prorogation nur die Gigentumsfrage gu entfcheiben BHaben; bie
vechtlidhe Qualitdt ver Hife in Safien feftsuitellen, fei dagegen
nidht Sadge ded Bivilvichters, fondern bder Adminijtrativbehdren,
und von der Lofung ver legtern Frage hange e3 ab, ob der firei-
tige Tald nad) de Regeln bded dffentlichen oder privaten Red)td
st verwallen fet. Wm zu verhitten, dafy die Gemeinde ben Pro-
3eB nicht ernftlich fithre, fei der Awwalt der Gemeinde durdy fte
im  Ginverjtinonid mit ben NRefurrenten, eventuell bduvd) oven
Kleinen Rat fir bie Semeinde, ju beftellen. Demgemdy evfannte
per Rletrte Nat am 6. Mai 1898: , Der Befdhlup ver Semeinde
,Safien, betreffend Prorogation bed gwijhen dem Hof Camana
Amd ber Gemeinde Safien objdywebenven Streited um Eigentum
Lam TBalb Samana an dad Bundedgericht, wird gutgeheifpen.”

®eftitgt auf bdie erwifhnte Provogationdabrede ber Parieien
Bat ver Hof Gamana die aud Faft. A erfichtliche Klage beim
Bundedgericht eingereicht. Die Pavtelen find einig, daf ver Wert
ped ftreitigen TWalved jirfa 38,000 Fr. befrigt.

Geit ver Anbangigmadng der Klage haben jich dber Kleine
und ver Sroge Rat von Graubinden rneuerdingd ald Returd-
und Aujjtchtadehdrden mit den Gemeindeverhilinifien von Safien
in Anfehung der $Hofwalungen zu Dbefafen gebabt. Jn thren
Gntiheiven vom 30. Sanuar und 14, Oftober 1903, wodurdh
die Kuratel itber die Gemeinde verhingt wurde, veviraien bdie
Beibent genanmnten Behdrden den Standpunft, dap flir die %uis‘
urgen an ben Hohwdldern unter allen Umftinden Taren m
die Gemeindefajie zu fliegen Batten, gleichgiltig, ob die TBal-
per Gigentum dev Hife over der Gemeinde feien. Deshalb fet and
Feit Grund vorbanven, dad bunvedgerichtlice Urteil in @acl)?n
bed §Hofed Gamana abjuwarten ; dern dad Buubdesgeridit Beurtgt[e
einglg oie Frage Ded GigentumBrechted am fraglichen alde.
Dagegen falle dle Frage, ob 3 jich um Bffentlichrechtliched over
privates Gigentum Bandle, in die RKomypeteny dev bitndnerijchen
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Ubdminiftvativbehdrden und fei auch von diefen wicderholt in dem
Sinne entfdhiedent worben, Haf bie Hidfe Difentlichrechtiiche Ge-
bifbe fefen umd daf vdaber ihr Kovporationdgut bffentlichrechilichen
Gharafter Habe und der Pffentlichen Jiusung  unterftehe, Ein
jfaat3reditlicher Refurd der Gemeinde Safien gegenr bie Enticheine
bed Rleinen und Grofen Rated wurbe vom Bunvedgericht am
17. Mirz 1904 abgewiejen (AS 30 I . 13).

D I Cout Ucbar de3 Klofters St Peter su Kazid vom Sabre
1512, bad unter Mitwirkung und mit Senehmigung ded Junferd
Hartwig von Capaul, Statthalterd und Bevwejerd ted Bifdhofa
vou Ghur wnd RKajtoogts ves RKlofters, evvichtet worden war, ge=
borten diefem Gottedhaus 13 $Hife im Tal Gaften. Sm Urbar
beiBt e nad) uffithrung ves eviten $Hofes i binterft im Zal,
Gurtndtich: ,Difer Goj und och die andren nach bejchvibuen bdf
»ll, in Savia gelegen, jinfend uff die 3yl und tag und by den
openen, ald dann folih3 clavlich in iren erblehen brieffen De-
Jribet ift, da wiv von allen wmd ieben befonmber veverfal
»habend, ba fudy in 3ing, 3l und pen.’ Seder $Hof war bden
dortigen Wefern famthajt zu ewigem Gtbleben verliehen, Te
vovhandenten Lefiendbriefe und Reverfe von 1495 find Grneue:
vungen &ltever Belehnungen, Durch den Lehendbriei vom 18, Of-
pber 1495 werden vou ver Jbtiffin und den Ghorfrauen 16 mit
Ramen  avfgefiihrien Metern auf Camana ald Gefamtheit 3u
(&rB_Ief)en gegeben ,unfre und unjred gophuf aygen gittter und
#0of in Safien gelegen genant Gamana ftodt uffwert an bie alp
»U0 funft an allen anndren orbten seving umbundum an bie
polmain, Und Bt bdarzuo flerhunbert flien alpen umd almain
,UND ‘fecf)éiﬂ flien alpen und almain. nd ftodt bie alpen und bie
palmtain ufwert uff ven gradt und tnwert an WMaldnia alpen und
palinain und obnen juo und imwert unnen guo an den badhy und
pabwert it dad lantwaffer und udwert an der Gartman alpen
#UHD almain, Unbd die genant hof, glttter, alpen und almain zuo
,,aﬁen ortent wie 3l und marftein wol apgenlichen ugwyfent,
it "grunbt, gradt, fteg, weg, huf, hof, tach, gemady, gymmer und
ngemir, ftod und ftain, Hols, feld, wunn, wand, waffer,
»waffeclante, in: wund udfart, und mit allen Bemempten und un-
,,Benempte_n rechten, fo und wad von allem Yerfomen und von
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Lrehtd wegen u dem genmanten Hof und gittter gehdven ol und
Jmag i udgelafjen nodh Hindan gefetst. Did alled fllend und
Lmbgend bdie genanten waper und ire erben nun Hinflv nuken,
Jniegen, bruchen, Defiben und in even BHaben”, Die nimlichen

Grengen bed Hofed Camana (mit yeldhent vereint jhon bald ber

Hof Badh erjcheint) find oud) tm Wrbav angegeben. €8 it unbe-
ftritten, daf der Camaner Wald innerhalb diefer Grengen liegt. Jm
Rehendbrief bheift e8 fermer, dag ,ombdre 3ind uff den genanten
Jgitven gemadyt, und unjern nadbfommen und gosbhud dbaynen
slhabent Hringen follend toie banm unfer fprudhbrieff lutever us-
So0317, Nady vem Yehendbrief warven bie MWieler bevechtigt, dasd
Leben zu verfauferr oder zu verpfinden (,Weld) dan joldye vecht
#Und leben an fich foft, fol und oder unjern nachfomen jobil und
ot an dem fof beyitht vou ievem pfund pienning ainen jhilling
Jofentning zu vedhter intvabert geben, damit fol im dann der foff
Joefertiget fin®) uub Bejtand ein Heimfallvedht ju Gunjten bded
Klofterd bei beftimmt qualifiziectent BVergug der Weler in bdev
Sablung ded Rehen3zinfed. €3 {[Leint, dafy bdiefed Heimfallvedt
durdh Art. 9 bed vom Bunbedtag ber drei Bitube im Jahre 1524
eclaffenen  Qlanger Artifelbriefed Dbefeitigt worden ift, dev latet:
Demnady jromb Hith jum mehren mafhl jabrlich Ring an jakr-
#30t, Kilhenpfeindben oder Stifftungen wvevordnet undb gegeben :
#hobend wiv uffgefetst, wo brieff und figel darum vovbanden find,
,0af Ddiejelbigen mnadh ihr iunbalt vor bem Midhter, darinu bdie
yunterpfand ligend, gefucht werden {dllend.”

Jm Jabhre 1541 tlagten vor bem Geridhte su Safien die ,nad-
Jourfdhaft uf Gamanen und od) die jum Bad) hin zu denen in
,oer indren gebiixd im Tal, wie b3 dle indvem imen iro walt gev-
Joangtint und Hawind, darguo fy uit reht Hattind, denn berfeld
Joalt 1&g in ivo brief und Hittind in ivo lehenbrief ju evblehen
L0010 ainer dpteiffin ze Kas da fy e3 verzinfien mitdtint,” — Das
‘Gericht entfchied am ThHomadtag 1541 : ,Und fprechend ved erjten,
»03 Der walt vom Bicher tobel udber . . . ol der Gamanern fin
LD Dero gum B . . . ald den il und marftein in und ud
2000 udwyfend, b deren felben martsilen uf fol ochy der Gamaz
necert und deren gum B jin. Und wad den von denen felbigen
omavfyiflen ab ift 6i3 in b3 lantwaffer . . . fol b3 felbig Holp
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LUNY yoalt bev imdren it bder indbrven gebiirt {in unb beliben je
yuser und ze bruchent, in ban ze Balten ober 3¢ hawen, wie den
yintwedra tail bebunft, by iv uub und figlideft fnge. Do) al
Lvegert ber grund und weid, die fol ber Gamaner jin und beliben,”
Gemip diefem Wrtell wurden nodh im Jabre 1768 wifdhen den
Nadbarfdaften Camana und Thal die jeblenden oder mangel-
baften Mavfen ermemert unbd itber alle zehn Wiarfen eine Be-
jdvetbung abgefait. BVon benfelben Nadbarfchajten wurden 1815,
bem gleichenn Urteil entfpredhend, acht Marchen aufgefudit uud new
aufgefepst, Im Jabre 1863 wurden von vem Hof Camana und
pem DHof tm Thal 47 Wearfen eingefelt unb bejhloffen, diejelben
alfe zefen Jabre ju evnewern, wad dann 1873 aud) gejchab. Die
legte Vermarchung wijden den Walbungen von Camana und

Thal fand am 23. September 1882 ftatt. Hudh zwijhen andern

Hofen waren im Loufe der Heit Streitigleiten ftber bie Nechte an
bent Hofwilvern: entitanben. So entjdhied 1084 dad Gericht in Safien
in einer Streitfache wildhen der MNadpbaridaft anf dem innern
Baldn und dem (Jeither eingegangenen) Hof Sallevauw, dag den
altenn vier Haujernt tmr letern ein ftud walt zugeftelt werde dbag
Lh0lB und nit den grunt wie il und mavtftein wol upwijt”,
wogegen Grind und Boden dem Hof Raldn verblieh. Durch 1lv-
teile wor 4512 und 1614 jwijden ben ,indren fm Tal und
perent in Maldmyen” iiber ben Vanmwald tm legteren Hof yurde
dlefemn ein Vorredht auf Hittenholy fitr dle Alp und Jaunholy
und auf bad Windholy anevfonnt ,und dannbin jo jol bad holh
LU der ywalt gemein fin der inbren al3 der udren wie von alter
»bar, dbody allweg Per grund und weid jol der Waldmuern fin”.
RBwijdent der Gemeinde Safien einedteild und dem Dorf Valendad
und feinent Mithaften anbernteild war iber dre Leferung von
Brenn: und Bauboly feitend bder erfteren fiir bdie Hiltten ber
feteven in bev GvroRalp und den Wlpen Valletfha und Guw im
Thal ein ieitlaufiger Redidftreit entftanben, welder von beiben
Parteten am 24, Herbftmonat 16565 vahin vergliden wurde :
Wenn der Hof tm Thal, deffen Waldbungen diefen Alpen nalbe
liegen, den Radhbarn von Ballendbad umd ihven Mithaften basd
Holy geben wolfen in den Orten, wie bidher, und um dad Geld,
wie bi3 dato, ndmlidy zehn Krewger auf eine Kuh, fo follen die

Nachbarn yon Baflendad und Mithaften fduldig fein, 8 s
empfangeit, und die Gemeinde Safien foll ledlg fein. LWenn die
Jadibarn von BVallendad und ihre Mithatten Holz su ihren
Simmerungen mangeln und dle Nadybarn im Thal ihnen dag Holy
i den Ovten, wo dad Brennholz, geben, fo foll jede Partel einen
beeidigten Mann nehmen und bad Hol fhisen laffen. Jm Fall
die Biwt tm Thal dad Holy nidyt liefern wollte, verbindet fidhy die
Gemeinve Safien, o8 gu ‘geben. Jm Jahre 1688 beanjpruchten
ein Peter Gredig und Meiad Gavtmann in der ,innern obern
Juiti” fiiv ibre Hiufer und Giiter diefelben Rechte im Camaner
Wald wie dle andern Hiufer und Giiter in der Nachbardhaft
Gamana, wad ihnen die legteve Deftritt, da fie niemald Rechte am
Camaner Wald gehabt Hatterr und man ihren niemald Holy davausd.
gegeben Babe. €3 fam ein Vergleich zu ftande, dahingehend, ,daf
oley Jollen alle far und idrlich aup ifrem vem Fuferen Gmaner
poalt el gemeined Holk jdhuldig fein ju ghben mit dem geding
,Da8 e8 jolle von brey berven bed vadtd gefprochen wirden, was
pOie inhaber i der Relitty der nadparfhaft Smana fiir obiged
»90lp gibent follen, Und von obigem Hols Hin jollen bie inhaber
soer Jedthy fein voettterey vichty su obigem Hug und guott nit
sHaben, e8 feige wider an Holp nody an ftrefiwe”.

Bei ven Wtten liegt eine grofe Anzabl von Kaufbriefen ftber
Gitter in Safien vom Jahre 1510 b8 sum Sahre 1892, wo-
runtter 28 aqud dem Hof Samana von 1519 4 1879. Darin
find mit ben Gebiulichfeiten und Gitern ftetd jugehdrige Wald-
vedhte in ven Hofwalbungen ald mitverduBert bejeichnet, wie in
oer Regel audy die Kubweiden in dew Alpen umd Hlmeinen und
oie auf pen Liegenfdhaften Haftenden Lehendsinfen genaunt find. In
verfhiedenen RKaufbriefen find neben den Nusungsdrediten an ven
Hojwilvern  andy Partifulorwaldungen ald verfauft angefiiprt.
Undrevfeitd it aud vem Pfoud: und Kaufprotofoll ded mittlern
Teild von Sajien erfichtlich, dafp bei foldhen Berfaufen oft vom
Balbe nicht bejonderd bdie NMede war.

Dad Klojter’ Kazid verfiuperte in der Folge den Lebendzing ves
Hofed Camana, ven ,Camanerhofzind”. v gelangte jdhlieplich:
an einent Leonhard Gredig in Saften-Pla. Diefer verfaufle ihn
fout Wefunde vom 15, MWai 1769 an 47 mit Namen genannte
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Giterbefiger in Ober: und Untercamana, in Bad) und bei den
Mauren, die gulept famthaft jibriich 9 Sulden 56 Kveuger ge-
sinft Hatten, um 371/, Gulden fiiv jeden Sulden, jufammen mit
noch orei ausdftehenden Jabredzinfen um 402 Suldben und 18
Kreuer. Der Verfdufer quittiecte ,alle obige o diefen Brief ab-
geldft und ihre Gitter gelediget in befter Fovm ald jmmer feyn
mag zu ewigen Leltzeiten”.

Die Gemeinde Safien, dle ald Geridhtdgemeinde da3 Gefeps-
gebungdvedht Hatte, erlie in ihren Landfapungen Bor{driften {iber
benn Schufy der Walver, fo in der alten Landlabung aud dem
16. Jahrhundert und in der vevidievten von 1701: ,Gebadpte
LOoberfeit Bat madit und gwalt, in baw zu legen, und aud) aus
yhem ban gu thun, nach dem ed not diirftige bin feint.” Wud
Batte bie Gemeinde bdie Kompetens, vie Ubertveter dev Bannung
mit Geldbupen zu bejtrafen, die in die SGemeindefajie fielen. Dem-
gemdp wirden ,von grojer not wigen” 1577, 1594, 1616 und
1671 ein Stitd Gemeindewald und eine groge Wnzahl Pargellen
pon Hof- und Partifularwalbungen in Bann getax,

Jm fibrigen fdeint fich die Gemeinde in die Verwaltung und
Benupsung der Hofwaloungen nicht eingemifht gu Haben, Jn ben
Deiven: erwidfuten Landiagungen beift e8: ,Jit auch gefes, ver
Jwalent halben gu jdhivmen wie e ein jede Part gut dunth,
Lund miigend bdie Pirden fundichaft geben und nemumen, wo ef
#38 fhulden fhme.” Und die 1837 rvevidierte Landfabung ven
1701 bejtatigt: ,Die Waldorditung fang fede Pitrt filr fich Le-
Htimmen, wie fie e3 fiir gut dinft, und wenm o8 fich um Walb-
yTvevel hanbelt, mdgen die betreffenden Piivtdgenofien Hierin Seng-
JMHB geben.” Gemdp der vou den Landiasungen anerfannten
Bevedhtigung Haben die Hife Waloorbnungen fir die Benupung
ibrer Wadlver aufgeftellt. So finven fidh) nody jolde vor von
Comama von 4767 und 1778, von JunersZaldn von 1661 und
1790, von AuRer-Zaldn von 1732 und von Gim von 1814
Jur Beaufjichtigung und jum Schup ihrer Walbungen, jowie
gur SHolzabgabe davaud iwihiten die Hife ifhre Waldvigte. Jn
diejem  Bufammenhang it noch ju ewdhuen, dag ver Kleine
Jat am 23, Juli 1881 ver Nadybarfhaft Thal bie Bewilligung
gum Berfauf einer Holgpartie aud dem ihr gehbrigen jog. TWiers
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Wald evteilte und daf die Gemeinbe Safien feit 1876 von ben
Hifen fliv deren Waldungen die Kantonaljteuer und feit 1382
audy die Gemeindejteuer beyieht, (Bor 1882 wurde feine Gemeinde-
flewer evhoben.) I3 bie newe Talftvafe gebaut wurde und bdie
Semeinde ju diefem Swede erpropriievte, wurbe von ibr im Jabhre
1886 an bie Hife fiiv ben erpropriierten Taloboden unp fiiv
Dol die betveffenden Veivige audbegablt, Endlich ift nodh hervor:
Jubefien, dag die Gemeinde in ihrer BVevmehmlajfung an den
SroBen Fat vom 24 September 1896 evflart hat, daf der Hof
Gamanta ot alterd Her den Camarer Wald unbeanjtanvet vers
waltet uyd bemuit und die Gemeinde fid) niemald in diefe Bers
waltung und Benupung eingemifdht Habe und dag von ihr iber:
baupt niemald bdie Hofwalbungen afd Cigentum befefjen und
genojfer wordben feien.

II. Bon den Hofwaloungen ift zu untevicheiden der auf der
vedhten Talfeite gelegene Gemeindewald, Srogwald genannt, ber
biefen wird in eimer Wrfumde von 1498 beridhtet: ,Wlen mendh=
Jlidhent die diffen brief anfecdhen ober Heren [ifen venen fi ze wijen
e die diitidhen it tn Saffien fidh falb in fier Biirden bdeilt
Shant und ift ein gmeint und Hant ein gmein walt ober weit
Jolan, ver ift aler fier Bitrden und eiv gangen lantjhait namlic)
Jion Kavnud Dobel dad da ift inderthald dev uffren Tilden ud
,0i8 ot dad Elein graffli 6i3 an dad Dobel wun weit holy walt
Louimt grat ftoch ftein froft ab bi& ind lantwafer uf uj den gavat

Lon Tihapinen. — — Stent in dem obemelten yoalt ober weit fol
ueintent nitt wiver Gewen noch eferr on der gangen gmeint wijen
und wilen — — vent dei lantjdhafft ift eid worden fi welen nod

LI die 3it die griaditigheit nit veilen von wigen dev jchintel help-
yuen, dody fnen vorbehalten bad ein landidhafft Saffient mag da-
LAnit duw, vie es inen gfelig ift wie e3 jum nuplidhjten eir lants
Jbafit ft.” Sm Jahre 1690 bebielt jich die Gemeinde vor ihrem
Gropwald ein Stiad zum Gebraudy fiv Briider, Strafen und
bie beiven Rirdhen vor, gab ein zweited Stitd der Nadybavidyaft
Plap aum BVoraus, o teilte den ganzen dbrigen Grofmwald
anter dle vier Piteter: Thal, Camana, Jaldn und Gim. Fn ver
Gemeinveverfammbung vom 20, Sanuar 1867 erfldvte fih bdie
Gemeinve auf Berlangen ded Kleimen Rates ven Graubiinden

AS 34 11 — 1308 11
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beveit, fiir beiw Grofpoald eine der fantonalen Forffordnung ent-
fprechenve Walvordnung aufzuftellen: ,Wad bdle Sonbderverhilt=
niffe anbetrifft, joll jeber Genojjenfdiaft geftattet fein, foldhe ihren
Verhaliniffen angemejfene Bejtimmungen aufjuftelen.” Ju bden
adhtsiger Jabren gaben Ddie vier Pitvten Thal, Camana, Baldn
und Giin auf Verlangen bder Regierung ihre Tcile des Grof-
walbed der Semeinde guritd. ,

I Die im Crblehendbrie] von 1495 und im Urbar bed Klo-
fterd3 Ka3id von 1512 ald 3u Gamana gehdrig evwdbhuten Alpen
werden von der emeinde Saften nicht ju Eigentum beanjprudt.
Sie gehdren beute der Alpgenojjenfchaft Camana, von dev flreitig
ift, ob jte mit dem Klidger, dem Hof Camana, iventifch fei.

IV. Bor Beginn bed 14, Jahrhumbertd fatten bie Freiberrn
von Baz vom Bifdhof von Chur unter anderem bdHa3 Tal Safien
au Lebent. Nachbem duvch) dent Tod ded Freiherrn Domat von Bag
dejlent Lehent dbem Bistum Chur Heimgefallen waren, belehute ber
Bijchof 1338 bie Grifin Urfula vorn Werbenberg-Gargans,
Donatd Todpter, und thren Gemahl Jubolf nebit den {brigen
Qeben mit der ,BVogti itber bie [iit in Stuffavid”. (Mofhe Cod.
dip. Band II Nv. 250 &. 330 1377 empfing ibr Sobn,
Graf Johann von Werbenberg-Sargansd, vom Bijdjof die gleichen
Qehen, wornnier , Jtem advocatiam et homines in Stussavyen”.
(Bijhdfliched Webar E, BL 143 b.) Jchann von Werdenbery-
Sargand vevfaufte 1383 feine Rechte in Sajien nebjt andern
RNechten bem Freiherrn Whrich Brun von Mhazing. Ju dem bes
treffenbent Raufbrief Heipt ¢ : ,Und darju odh alfit wndri redit
Hin Tumldjd bdifend dem Rin, Haingenberg hald gelegen, ald verr
S0 goifdend Risins wnd dem waffer genanut Unupll und dem
Jegenanten Rin, und dannan uberhin ze berg und ze tal un in
,Safpen, und angehdrt, mit dem felben tal 3¢ Safyen und aller
Jliner zugebdrd, ed i aigen, huben oder lehen, litt oder gut, mit
painfen, dienften, jtitven, mit gericht, ftod und galgen, wing,
Lbann, wafjer, Bolk, vdld, wunn, waib, alpen, gejegt, vaverfpil,
Larund und grabt, und gemainlidy mit allen dien ftucten, rechten
Lnd gewonbaiten, gefucht und ungejucht, io darzu gehdrt ober
»o0n redst und alter guter gewonbait gehdren fol und ald unjer
Joordern e3 an und bradit hand.? Diefer BVevfauf Ffithree zu
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Streitigleiten gwijhen dem Freibeven von Rdzind und dem
Bifchof, vie nad) langer Fehde damit enbetert, dap der Bifdhof im
Sabre 1412 vem Freiberrn Brun und feinen Shhnen Safien u
Qehen fibevlieh. Sn der Detreffenden Urfunbe Beift es einfady, dad
Tal Gafien fei ledlg geworben und werbe verliehen. 1443 er-
neuerte der Bijhof dem Fretherrn Georg von Rbazingd vad
Qeben (Ratalog 0ed Bifchois Flugt, &, 88). Jm  Jahre 1450
jtellte der Freiberr Georg von Whizlnd ven Jteuticdhen feut” in
Gafien einent Schivmbrief aus, n weldjen wejentlid) folgendes
Feftgelest ift: Der Freiberr umd feine Nachfommen haben bvie
beutfehen Ceute und ihre Nachfommen gegen alle wivevrechtlichen
Ungriffe und Schavigungen au fdhivmen und fdhadlod gu Halten ;
vie Dewtjchen jollen freie Sewalt Haben, ihre Sapungen aufau=
ftelfen wnd u &udern undb ihren WUmmann zu wihlen, der bad
Sericht nady ihrer Gewolnbeit fithrt und vichten Lipt, wobel nuv
bad Hodygericht Diber dad Blut ven Schivmherren vorbehalten
\ird ; ber Freiherr verbinvet fich uud feine Crben mit feinem
liegenden untd fafrendern, jepigen und finftigen Gut, ven bentjchen
Qeuten und ihren Nachfommen alled wabhr und jtat gu balten.
Dagegen jollen lejstere ven erfteven fit bent Sdyivnt und bad Ge-
feit AGelich Finfthald Gulben bezahlen und mit Sdhilo und Speer
RKriegsvtenit leitten. , €8 foll aud) mengtlichen gu witffen fin, dad
ie obgut Titfhen und ifr nachfomen roeder miv nodh minen
evben pffichtig fint FPeinerfel gelt zu geben — weder Stenern
JMod Sdagung von enthaind Gewalten wegen — fiber die fiinjt
Shalben guldin, bie jie miv gebent, bom Sdirm wegen vmb3
Lgleit — fn tugent e3 gern — ohn vorbehalten unjre berrlichs
,Leit, Bind vnp Sut, fo wir in bermjelben Thall hant in Savien,
wie dad Berfomen ift mit vedht wnd mit guter gewshnbeit.”
Nachoer 1468 mit Georg von Rbzind ber Maungftamm  der
Jreiherren von NhAzind audgejtorben und bag Qehen von Safien
evbaweife der Unmna von Rpdzins zugefallen war, lief fich ihv
Gatte, Graf Georg von Werbenberg-Sargans, 1492 vom Bijdhof
mit Safien (und Rhetnwald) belehnen ,mit allen iren marfen,
Beclifaiten, Gerechtifaivten und ugehdrven?, und verfaufte beive
tm gleichen Sabr dem Grafen Johonn Safod Tvivulgio, dem fjie
ber Bifchof im folgenven Jahre gu Lehen gab (RKatalog S. 114
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und 115). Jm Jabre 1592 bejtitigten bie Grafen TvivuGio den
Qeuten in Saften wortlidy den Sdyivmbrief von 1450,

Durdy den fogenannten Jlanger Artifelbrief vom Safre 1526
fourde vom Bunbdedtag gemeiner drvel Biimde u. a. vevordmet :
(At 1): ,Unnd ded erftenn, fo Hannd und erforvrett die gros
yuottwenbdigteit, ad wiv gefecst Hand, vad in unjeren bry piin-
pthennt fein Dufchoff qu Ghur, var By fain gaysdhliche perfon
pLain weltliche oberfantt, weder vigtt, aman, nod) empier, in
punjecen geridhten 3u fegen und zu verordmen BHabe, bejonbders
o(Jondern) ein weder ratt, gericht umd gange Gemeinden, wann
ne5 gu vellen fompt ober die notturfft e3 erfordretty, f5llicha
piady terer gewiid8ne unnd guotten bedunden, mit fromenn, by-
poerben [iitten (befepert), unmd bad Diefilr Eain ved3 Byjdhoffs
pambiliitt nod) dienerew, dwoyl fy in fin diendt gebalten worden
Lunnd finnd, in feine landt fag unmd in vitten fommen nod
ngebrudht werden jBlendt.” Jm Act. 12 Beifit ed: ,IGier habent
shie mit oud) verordnet, bad filve Bin alle wildbannbdt wmd
prinmenden waijfer s jagen und ju filhenn eim yedem gericht,
00t Ut dad gelegen ift, zu gebven fol.” Jn bem abgetiivten
Nusgug ded Artitelbriefes, ver ben eivgendijiichen Ovten mitgeteilt
wourve, findet jih al8 13. Artitel die im Orviginal fehlende Be-
ftimmung : ,3um breizechenden {o jdllend alle wildbann,
wafferflitffa, bols, wunn und weid alld-gemein jin wn
teflidem gericht, da ed gelegen ijt.” @3 ijt ftreitig, ob buird
ven Wtifelbrief dem Bifchof nur rein Berrichaftliche Rechte oder
aud) mebr privatredhiliche Sevedhtigheiten (wie bad Gigentum an
LWhlvern) entzogen worden find, Nadh einer vom Rlager einge-
legten Meinungdiuferung von Profeflor &. Mayer in  Chur,
bem Hiftoviographen ved Bistumd Shur, vom 10, Mir; 1903,
peren Midptigleit von der Beflagten nicht beftritten ift, ift bem
Bijdjof dadurdy fein Vefilitum entzogen worden. Darnady nalmen
eirte Jeihe von Gemeinden in den Wirven ded 16. Jahrhundert3
Jehte und Befibungen bed Hocftifts zu Handen, nicht auf
Srund der Jlanger Avtifel, fondern durdy Gewalt umd bung
und vetlamierte tm Jahre 1629 Bijdhoj Meohr bdie entzogenen
Rechte. Jn ver Detreffenven Urfunve, die alle entjogenen Redyte
und Giter aufzablt, find feine Wilber erwibhnt,
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Nadhdem die Grafen Trivulzio ifre Giiter im obern Bund, u
welchemt Saften gehdre, vevfauft hatten und nady Jtalien geyogen
waren, verweigerten ibnen die Safier dle Huldbigung, woriiber e3
am 24, WMat 1616 3u einer Verhandlung vor Gericht Sruod in
Sfany  Fam. Wgoftin Trivulzie verlangte, daf die Gemeinbde
Saften, wie fie vormalen getan, lout Briefen und Siegeln ihm
geforfame und Huldige und ihn ald ibren natitrlichen Heren an-
nehme. Die Safier antwoorteten, daf fie, bevor {idh die Biinde
gegenfeiti verpflichteten, fich freiwillig dem Gvafen von Bag un:
tevworferr Haben, weldjer ifmen verfprochen, fie Fu fdigen und
au fbivmen; bagu Babe dev Freiherr (von Rbazind) fih mit
Hab und Gut verbunden und anch ver Gvaf Trivulzio, fephaft in
Mifor, dafir Unterpfand gebabt. Dagegen feine Machiommen
baben ibre liegenden Giter verfauft und felen nach MWailand ge-
sogen, alfo bag nidhtd mehr vorhanden fei, dle Safter (habdlos
au Balten. Dad Gericht entjchied : €38 folle bei ben angelegten
Briefen und Siegel fein BVerbleiben Haben ; ,demnady by die ge-
ymeindt Saffta Jolle bem Berren graffen Ugojtin Trivulpio fulven
Jund geborjamen aly ihren nathiiclichen Berren, voie fi und ihre
Jooveltern audy imme gebulvet und geborjammet Gabent, ut nad
Sovieff und figel.” So ,malefiz und criminal” vorfomme und 3u
vichten fei, habe ver Graf die entftehenden Kojten gu iragen. Ge-
jchebe €3 nicdht unt betrage dle Summe 20500 Gulven, jo jolle
al@rann die Herrjdhafit Safien ver Gemeinde Safien verfallen fein,
wenn der Graf ben Betvag nicht exlege, Dedgleichent jolle die Se-
meinde Devedhtigt fein, die Hervjdhaft an fih zu stehen fitr 2600
Gulbent, jalld ber Graf fie vecfaufen wolle. &3 jdeint, daf die
Herrjdhaft damn, nebjt einem pon den Trivmlzio noch bejejjenen
Bobengingd, gemdp dem Urteil vor 1616 (nady dem Jabre 1675)
um bdie aufgelaufene Summe von 2500 Gulden Gericht3roften
ber Gemeinde verfallen ift,

E. Mud vem Biindnevijhen Privatrecdht (Iivil-Gefepbudy) find
bier folgende Bejtimmungen anjufithren :

§ 87, ,Suriftifhe Perfonen find alfe Nechtdfubjette, welche
LNidht phyftjche Perfonen find (§ 4).

pbre bauptiadlichiten Avten find : Korporationen, Genoffen-
Jhajten und Stiftungen.
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,Eine Rovpovation ijt eine Webhrheit von Menfhen, die mu
»a18 Gejamtbeit gewiffe WMechte hat und fie mit einem einfeitliden
o Willen ausiibt,

»Eine Genofjenidhaft ift eine forporative Berbindung von Men:
oichen, weldhe an dem Genoffenfdhaftdgut felbftindige Nupungs-:
»over Teilvedhte Dejttsent,”

(UGl D und 6 betreffen die Uftiengefelichajten und Stif-
fiungen.)

pJuriftifche Pecfonen fdunen entweder Blog privatvechticher
pJatur fein oder einen bdffentlichen Chavatter haben, fe nadvem
yite etnen nur privatvechtlichen oder einen dffentlichen, b. §. {vgend
oeinien gemeinbeitlichen, fel e3 politijhen, fei €3 Bilbung3- over
pUnterjtiisungdzwed Haben.”

§ 214. ,Dad Cigentum, dad eine Korporation an einer Sache
#OuBlibt, ijt, abgefeben vor ber Natur der juriftijhen Perjon,
»ie dad einfache Cigentum einer phyfifhen Perjon 3 behandeln.

y Uller nicht in vem Eigentum von Singelnen, Genofjenfhaften
po0er Stiftungent befindlidhe Boden witd ald Gejamteigentum,
pSorporationdgut der Genteinde, auj deven Gebiet ev fich beftnvet,
poermuiet,”

§ 224: ,Nidt erweidlich dem Privateigentum anbeimgefallene
»Gewdfler (Flifle, Seen, Bide), Strafen und Plage find zu
Hoffentlichem Gebraudie beftimmie Sadhen.

pOtejelben jind, joweit fie fiberhaupt Gegenftand von Rechten
olind, ald Cigentum berfenigen Gemeinde, auf deven Gebiet fte
ofich Befinben, angufehen, mit Borbehalt der dem Staate gebdren:
poen Gtrafgen.”

§ 225: ,Die gum bHffentlidhen Gebraudye beftimmten Sachen
oLonnen, mit Borbehalt der zur Regulieruny ifrer Benubung er:
slajfenen Berordbrungen, vor jedermann fret benupt wevven, . . 7

F. Der Hof Camana leitet in der Begritndung ver Klage fein
Cigentum am ftveitigen Wald aud dem Crblehendverhaltnia bder
16 Meier auf Camana jum Klofter Kazid Her. Aud dem Urbar
be3 Rlofterd von 1542 und bem Lehensbrief vort 1495 gehe Her-
por, baf da3 RKiofter Eigentiimer ved Hofed Camana, wie aud
ver anderen Hife in Safien, gewefen fei, und viejes Gigentum
babe nach ausdriictlicher Angabe fpeziell auch bie Almend und
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pamit den Waly mitumfaft. Jm Laufe der vedptlichen Entwidlung
feien bie ben WMieiern verliehenen RLiegenfdajten und mit ihnen
audy die WAllmend, b §. Weide und Waly, ind Cigentum der
Belehnten tibergegangen, wobei bdie ehemaligen Refhendzinfe in
Bovenginfe umgewanbelt und jdhlieplih abgeldjt wovven jeten, Dak
die Hofwaloungen Eigentum vor Camana wnd der fibrigen Hife
jeien, folge fovanu Dbeutlih aud bden verjdyiedenen Weteilen itber
die Ytechte daram, die nadh Foem und Jnbalt ungweifelhaft 3ivil:
veditlicher Natur jelen. Dad gelte indbefonvere vom Urteil bon
15611 pwifdhent Camana (und Bdady) und den wveveinigten Hifen
im Thal. Ferner felen fliv dad Cigentum von Camana am Hoj-
wald bedeutfam bie gahlveichen Bermavdhungen mit ven Hifen tm
Thal, ferner die Tatjacdhe, dap die Gemeinve Safien, joweit die Uv=
funven guvitcdreichtenr, immer nur den Grofwald ald ihren eingigen
Bald befefjen und benubt und nur ihn afd ihr Eigentum betvachtet
Habe. Dagu fomme, daf die Gemeinde und ithre BVorjtande dad Eigen=
tum bed PHofed Camana und der fbrigen Hife an ifren Wal:
dungen feit aller 6i3 in die neueve Heit und vor Beginn bed
gegemirtigen Streited vielfad) anerfannt hatten. €3 jei nament:
lich Dezeichnend, vaf im DLergleich mit Balendad von 1655 bie
Semeinve Safien den Hofen im Thal die Entjhidbigung fiv dasd
aud ihren Walbungen ju liefernde Holy dtberlajjen habe, dag die
Gemeinve bie Hife firr die Wilber bejtenert und fie beim Ban
der neuen Talftrage fiir den erforderfichen Walvboven erpropriiert
Habe, Endfidy BHatten Camana und bdie abrigen Hofe ihre Wal-
dungen jtet3 Dbefeflen, verwaltet und benufpt. Wbgejeben von ber
Hanvhabung einiger Hoheitlicher Befugnijie zum Schube ter Wal-
pungen Habe fich bie Gemeinbe niemald in die BVenupung und
Berwaltung vev Hofwalungen eingemifcht, wibhrend bie Hije nach
pen Qandfapungen zum Scdup, sur Berwaltung und Benupung
ibrer 2Walver Waloovdnungen aufgeftellt und LWalvvdgte evnannt
bitten, Gventuell wird geltend gemadht, dafp der Hof Camana dad
Gigentum wm Hofwalve durdh auperordentliche Srjipung evworben
Habe (§ 204 ded OLitndnerijdhen Privatredyts).

Die Klage verfudyt jodann in lingern Andfithrungen daryutun,
2aR der Hof Gamana eine privatrecditliche Senofjenjhaft, eine
Realgenofjenfehaft, fei und daf die Mubungdredyte der Hojgenoifen
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an den Hofwalbungen, bie nicdht von der WUbftammung oder dem
Blivgervedht abfingen, fondern ungertrennlich an bem Grunvbejig
bafteten, felbitandige Nubungdvechte feien, die von jeber wit ben
Gondergiitern, wie bie Kubredhte in den Wlpen und Ulmenden,
verfauft, vertaufdt und verpadytet worden jeien, wad auch nody
ferner mbglich fei. Der ftreitige LWald jei daber rein privatredit=
lihed Genofjenjhaftdgut ded $Hofed Camana und nidht etwa
publizijtifhed Eigentum einer difentlicdhrechtlichen Korporation.

G. Bur Begrimbung ihrer Begehren hat bie Semeinde Safien
audgefiithrt : Die Ialjdhait Saften habe in frithern Reiten, wie
anbere Thler im Kanton Sraublinven, eine Marfgenojjenjdhaft
gebildet, deren Dbefonbered Wierfmal in der Gemeinfamfeit bes
Eigentumd oder Nupeigentumd am WMarfvermbgen, an dev Al
menve mit Cinjhlufp der Waldungen, beftanden Habe. Die beute,
allerbingd in abgefchoachter Form, nodh vorhandene Semeinaung
jei ein lberreft der frithern Warkgenoffenfchaft. Safien fei nach
ben dlteften befanmnten Urfunvden umnter dev tevvitovialen Oberhobeit
bed Bijdhofd ven Chur und feiner Lebendtriger geftanden. Der
Bifdyof habe dad Tal weifellod vom RKdnig evhalten, der feit der
frantifchen Reit al3 Cigentitmer ded Hodhwalved, tberhaupt aller
Gegenven gegoltenn Habe, weldher, nod) feiner Gemarfung ugeteilt,
nod) nicht angebaut und befiedelt gewefen fei. BVielletcht fei das
Tal Safien durch bie jegenanuten Ottonijdien Shenfungen, die
thn 3um Cigentitmer grdperer Lanberftreden in Mbitien gemadit
hitten, an den Bijdof vou Chur gefommen. Sevenfalld feien die
friibern Jechte ded Komigd auf den Bijchof fibergegangen und er
fet padburd) Grumdbberv, Jnbhaber der hohen Serichidbarfeit und
Tpegtell audh Obereigentitmer der Ulpen, IWalber, Weiden und
Gewifler ufw. geworden. Dafy zu feinen RNedpten in Saften
in8bejondere dad (Ober-)Eigentum an den Walbungen und bamit
an dert fog. Hohwaldungen gehdrt Habe, zeige fich bdeuilich ans
per Urfunde von 1383, wodburd) dev Graf von Werbenberg-Sar-
gand unter anbern bijdhdflichen Reben bad Tal Safien an den
Treiberrn Brun von YibhAzingd verfouft Habe. Durch die Jlanger
Actifel von 1526 fei dann u. a. bad volfe Cigentum an ben
SHofwaloungen infolge Wegfalld bed bijdhdflicheu Obereigentums
an bie Gemeinde itbergegangen. Den Grafen Trivulzio fefen bda=
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mald, abgefeben von ihrem yprivaten Grunbbefip, nur wenige
Pedhie mehr privatvechtlicher Natur — vad Rect, ben mmann
su beftellen, der Umfpruch auf Frevel- und Bupengelver — ver-
blieben, welche Dtechte damm duvch ben fpitern Lodfauf audy nod
an die Gemeinde gelangt jeien. Dad Klojter Kajid Jei alferdings
Gigentitmer von 13 Hifen in Saften gewefen ; aber andeve Redte,
namentlich) folche wmehr Bffentlichrechtlicher Natur, wie dad ber-
efgenttiim am Wald, bad dem Kdnig oder Landedherrn vorbebhalten
gewefent fef, abe e3 dafelbjt nidyt efeffen und in feiner Eigenjeait
ald mittelbared Stift ded Bidtumd Chur audy gar nicht bejilyen
finnen. Dagegen feien dle Wlpen in Safien {chon febr frithe
Gegenftand ded Privateigentums gewefen und hitten daher mbg-
licherweife dem Riofter Kazi3 gehbrt. Nach vidhtiger Ausdlegung
gebe dennt aud) eit Gigentumdredht ded Klojterd in Begug auf
ben fireitigen MWald aud dem LebenBbrief vou 1495 und dem Ur:
bar vor 1512 nidt Hervor. Den WMelern feien nur bdie Hife ald
@ublehen verliehen gewefen, und bei dev Grwibhnung der AUlmend
Habe man e3 lediglich mit einer Firievung vder Rubungdredye am
Gemeinland der Marfgenofienidiaft, vad frither dem Bifdyof unbd
bann der Gemeinde gehirt Gabe, nicht mit einev Belehnung zu
tun. Dad Nupungdrecht an dev Wmend Habe den Meiern ded
RKlojters tn Gamara (und andern dort wohnenden Warfgenoifen)
nidht anf Grund hred privatvechilichen Lehendverhilinified zum
Klojter, jondern zufolge ibrer Cigenjhaft a3 ortdanjdjjige Se-
meindegenofjen ugeftanden. (An anberer Stelle wird gefagt, daj
pad Rlofter infolge feined Grumdeigentumd im Tale ein ausdge:
behnted Nutungdredht an Lald und LWeidbe gehabt Habe.) Sine
@igentumateilung ved urfpriinglich gemeinen WMartvermbgend habe
in Sajten zu feiner Reit fattgefunven. €3 fei nur tm Laufe der
Reit, wabrfcheinlicy am Enve bed 14. oder in ber erjten Halite
bed 15, Jabrbunvertd, eine Teilung der Nupungdbefugnifje ein=
getvetert. Dad bigher gemeinfam genupte Gemeinland jei abges
grengt voorden und jede eingelne Machbavjchaft habe ihr beftimmied
Nubsungdgebiet zugeteilt evhalten, wodurd) die Art der Nupung
vereinfacht, a3 Cigentundverhdlnid an dem nupungsdhalber ver-
feilten Grund und Boben aber in feiner LWeife berithrt worben jei.
Dag Eigentum ded Bijhofd refp. der Gemeinde fei allmilig jur
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blofen nuda proprietas herabgejunfen ; bad ven Hifen uitehende
Nubungdredht babe die Hauptfache gebildet, jumal ja audy der
Hof, dad eingelne Befitum, erft dann feiven Wert geworunen
Babe, wenn damit auch die Nugung am Gemeinland verbunden
gewefenn jei. So Habe e3 denn nicht feblen fdunen, dag in den
Lebendbriefen biefe duBerft wichtige Sugabe, bad Nedht ber Nupung
am Gemeinland, bejonderd bervovgehoben und felbit genauer
fivieet wovoen fel. Sobald man fidh bdaritber Flar fei, daf den
Hifen in Safien nur die Nubung am Semeinland, 1und damit an
bew jog. Hofwilvern, zugefchieven worben fei, fnue audy in ben
Urteilen, Bermavfungen ufw., anf welche bdie Klage abjtelle,
fein Judiz fliv dbag Eigentum ber HOfe an den Lalbungen er:
blickt werbent, weil die fraglihen Vorginge fich wanglod aus
bem blogen Jtubungdrvedit (Nubeigenium) der Hife erfldrten und
bieje3 fogar beftatigten (wad ndber audgefiihrt wird). Filr bdie
Redyt3auffajjung der Beflagten, wonad) die Hife Fetn LWalbeigen-
tum vom Klofter Kazid ableiten Edunten, jpreche fodann aud
noch ber Nmftand, daf jowohl in Camana, wie auch auf den
librigen $Hiofert, Leute gebaujt Hatten, bie nicht an dad Klofter
Ka3i8  zindpflichtig gewefen feien. So babe audy dad Klofter
St. Nifolaud in Chur in Camana Giiter befeffen und darausd
jabrlichen 3ind bejogen. Wud) dle Erijftens ded Gropwalded al3
Gemeindbawalt jei fein Jndiz fiiv dad Cigentum der Hife an den
Hofwdlbern. Diefer Wald fef der Nupung der Hife entzogen ge=
wefert und i der Gefaminubung der Gemeinde verblieben, einmal
fetner Rage wegent und fobaun, weil die Gejamtgemeinde audh fitv
ibre Beditrfnifje einen Wald zur Nugung Habe behalten yollen.
Sn ver Urfunde von 1498 fei die Gemetnjambeit ded Grogwalved
feine3weg3 ~bedhalb betont wovden, um dadburvd) anzudeuten, dag
biez bder eingige im Gigentum der Gemeinde jtebende Wald jei.
Die DVeflagte Bat weiterhin Deftritten, daf der Hof Camana den
frogliden Wald eventuell im Wege der Erilbung zu Cigentum
eviworben habe und itberhaupt habe evwerben Ednnen.

Kum flagerijchen Begehren, der jtreitige Wald fei ald privated
Geuofenjchaftdgut ved $Hofes Camana u evfldren, bemerft bvie
Beflagte: Tad Bumdedgericht fei biegu nicht fompetent, einmal
weil die Provogation ber Pavteien fich nicht auf bdie redhtliche
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Qualififation 28 Hofed Camaua, jomdern nur auf die Eigens
twindjrage Dbegiehe, und fodanm, weil ed fid) Diebel um eine Frage

ved fantonalen Bffentlicen Fedtes Hamdle. Und dieje Frage fet

vom Rleinen Rat ded Kantond Graubiimven jdhon amt 27. Suni
1896 in verbiudlicher FWeife bahin entjdhieden worbem, dafy dev

$of Gamana ben Chavakter einer dffentlichrecytiichen Kovporation

Babe, beren Bermbgen, wozut eventuell auch der $Hofwald gehlren

witehe, Bffentlichrechtliched Sut fei, da8 nadh Bffentlichrechtlichen

Grundfisen verwaltet werben milfje. Goentuell wird 'gelte.nh
gemadht wnd miber audgefithrt: Der Hof Gamana jet fe[:tf
Genojjenidaft, foudern befige forpovativen Chavafter gemak
& 87 Mbj. 3 PR. Unter allen Wmjtdnden fei der $Hof Camana
ein Gebilde ded Bffentlichen Rechid und bag ihm eventuell gus
ftehenve Bevmbgen, wogu in erfter Linie dev ftveitige Hofwald ge=
Soren witeve, jei dffentlichrechtlicher Natuv, Die Rupungsredyte
per Mitglicber der dffentlichrechtlichen Korporation wof @amm-m”
am Korporationdgut und eventuell am $Hofwald jeien fobann nicht

~ dinglicher, fonbern perjbulicher Itatur. Die Rechte der  Hof-

Sewobmer am Bffentlichen Vermbgen leiteten Jich ab vom blogen
TWohniis im betreffenden Hofe. )

H. Sn feiner Replit Hat der Hof Camana beftritten, bak bev
Bijhof von Gpur je Grumvherr in Safien in SBeg}fg auf die
lperr umd Allmein gewefen jei. Die Iedjte 0ed %31@03 und
feitter Qehendtriger, die fehlieflich ber Gemeinbve @aften. verfallen
feten, feien, wie fich ausd ben betreffenden urfunbe‘n deutlich ergt'ebe,
auajchlieplicy pevfdnliche Hevrichajtdredte und ?tid)t grx'mbf)e'rrhcﬁ)e
Fedpte gewefen. Dad Tal Sajien el auch niemald .eme.em{;em
liche Marfgenofjenichaft gewefer, und e3 habe daher fein (&1gfntum
einer joldhern am Gemeinland auf die emeinde iibevgeen tonnen,
wie venn audy feine eingige der vielen Alpert ded Taled ber (:éie=
meinde gehdre. Ju Safien hitten bdie Hivfe fteté‘{ grunb[}grrl;cbe
Markgenoifenidaften gebilvet, die aud dev @runb{?errfcigart ved
Rlojters Kagis Hervorgegangen feten. Die Provogation ber ’Z}Sc':m
teien beglebe fich auch auf die Frage, ob ber HOT Camana eine
Genofjenjchaft fet und den jireitigen Wald a}ﬁ @eﬁnﬁ!ienﬁ)a{wgut
befige. Diefe Frage fei in der Eigentumd[rage inbeguiffen, und
pa3 Bundedgericht fei aucy der Materie nach gu deren Beuvteilung
fompetent.
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1. Die Parteien Haben auper einem veichen Urfundenmateriaf
eine Reibe von Publifationen {tber bitnduerijhe Gefchichte produ-
atevt, worunter Muoth, Shurriten in der Feudaleit, it ,die
SBiimvnergejdyichte in 11 BVortrdgen” ; verfelbe, Beitrdge jur Ge-
jehichte de3 Tales unb Gerichted Safien, im biinvyerifhen Vonatd-
blatt 1901; Planta, Die currltijhen Herefdhaften. — Gin
weitered BeweiBverfahren fand nidht jtatt.

K. 3n ber heutigen Hauptwerhandlung wvor Bunbedgericht hat
ver Bertveter bed Hofed Camana die tn ber Klage gejtellten
Untrdge roieberholt und neuerdingd begrinvet. Der Bertreter ber
Gemeinde Saflen Bat erflari, daff beven Univag allein auf Ab-
weijung der RKlage gebe, vaf alfo die Veflagte Feine felbjtdnbigen
Jiedhtdbegebren jtelle wund bafy daher bie wettern Mechtsbegehren der
Untwort wur im Sinne einer Begriinbung bed Antraged auf
Rlagabweifung su verftehen jeien. Der Bevtreter ver Betlagten
hat jodbann feinen Untrag auf Abweifung der Klage neuerdvingd
begritnbet.

Das Bundedgericht 3iehi in Grwdgung:

1. Wit ven Rechtbegehren der Klage verlamgt ber Hof Cas
matta et doppelted : €8 foll thm dad Gigentum am Gamaner
Wald guerfanut werden, und fovann foll audgefprodien werben,
baf ver Wald Genoffenfhaitdgut ded $Hofed Camana fei. Die
. Bedeutung ded letern Begehrend ijt, wie aud ver RKlagebegritn:
bung beutlich erhellt, dle, daf ber Hof Camana in Anjehung bded
flreitigen: Walved ald Realgenoifenfhajt, und zwar privatredhtlicher
Jatur, evflivt werden oll. Von bder beflagten Gemeinde Safien
it bie RKompeteny bed Bunvedgerichtd Binfichtlih bved Fweiten
flagebegehrend Deftritten.

Die Pavtelen Haben durdy Prorogationdabrebe vereinbart,  bdie
Enijdheivung der Cigentumsfrage am Camaner FWalv” vem Bun-
peSgericht gu dibertvagen. Die Beveinbarung ift iHrem Wortlaute
nady gemdp bem gewdhnlidhen Spradhgebraudh dahin su verfiehen,
bag a3 Bunbedgericht enijcheiven foll, ob der Camaner Wald
bem Kliger (oder der Beflagten) cigentitmlich gehrt. Snfoweit ijt
vie Juftdnbigleit de3 Bunvedgerichtd nach Art. 52 Ziff, 1 OG
umgweifelhaft gegeben, zumal qudh ber erforderliche Gtreitwert
vorbanven ift. Die Frage nadh ver vedhtlichen Dualififation ved
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RiGgerd, ob e3 fich um eine Genofjenjchaft oder eine Korpora-
tion, ein Gebilve Ded yprivaten ober Bffentlichen Rechtd, bandelt,
gehirt nidht ur Cigenfum3jrage im BVerhaltnid der Parteien mitd
fallt dbafer nach der beutlichen Formulierung der Provegationd:
abrede nicht umter diefe. Die vechtliche Struftur ded Kldgerd ijt
eine interne ngelegenbeit ; e3 ift bie Frage, wer Mitglied be3
Hofed Camana ift und welder vt vie Befugniffe bev Mitglieder,
indbejondere beyiiglidh bed Hofwalved, jind. Diefe interme Frage
fanin und braudt nidht im Berhdltnid ded Hofed Camana uv
Gemeinbe Safien, d. h. einer dritten Perfon, dle ihr dad Eigen-
tum an einer Sadje ftreittg madyt, geldjt zu werden. Fiir den
Gntjdheid ded Cigentumsitreited in Begug auf den Camaner Hof-
wald und damit dad Cigentum Ddavan gegebenenfalld bem ald
Rldger auftvetenden Hof Samana jugefpro dhen werden fann, ge:
witgt e, dbaf ber leptere rechtdfibig ijt, Tvager von NRedhten fein
fann. Dad trifft aber zu, da jo die Beflagte anecfennt, vap der
RKlager eine juriftijhe Perjon, ndmlidh) nach ihrer Anffaffung

eine RKovporation nad) § 87 AL[. 3 ved bimdnerifchen PN, ift.

Ehenjowenig bedingt die BVeurteilung ver Frage, ob der Kldger
Gigentiimer ded Hojwalded ift, eine Fejtjtellung daviiber, ob nan
e3 beim $Hof Camana mit einer privatvechtlichen over efner Bifent-
ligrechtlichen juriftiichen Perfon u tun bhat. Anch wenn der Hof
Gamana ein dem Offentlihen Nechte angehdrenved NRechtdfubjeft,
fpeziell, wie bie Beflagte geltend madht, eine BHifentlichreditliche
Kovporvation fein jollte, tonnte er Privateigentum haben und bden
Hofwald zu Cigentum befipen. Sogar die Bifentlihen, d. §. die
gum dffentlichen Gebrauche beftimmien Sadjen jtehen nach bimd-
nevifdhem Recht (PR § 224), foweit fie iiberhaupt Gegenjtand
pon RNedhten find, itm Cigentum (ver Gemeinden), und ed ift fein
Bweifel, daf bdamit, in Uleretnftimmung mit der Bervjchenden
Reditdanjdauung, wabhred Privateigentum und nidht der moderne
und Dbeftrittene Begriff ved dffentlichen Eigentums, einer Sady-
pevefdhaft vein nach Bffentlichem Recht, gemeint ift (fiir den Be:
griff ved difentlichen Gigentumsd O. Mayer, Bevwaltungsredt, 2
3. 60 ff.; dagegen neuerdingd Gierfe, Dentfhed Privatvedyt, 2
@&. 21 9. 5). Beim Camaner Wald ift aber von eimem bdifent:
fidgen Gebraudd im Sinne ded Hindbnerijchen Rehtd, einem jeber-
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mann offenjtefenden Recht der freien Benusung (§ 225 leg. cit.)
nicht pie dede. Hochjtend fonnte, je nach bder redtfichen Natur
ber Nupungdbefugniffe ber Hofangehdrigen, vou einem bejehrant-
ten Gemeingebrauch duvdy einen eng bLegrengten Kreid von Per-
foren gefprochent werden, wodurch aber um fo eniger audge-
fdloflen wiltbe, daf der Wald im Cigentum bed Hofed Camang
pber eined Drvitten fteht. €3 ift freilich mbglich, dag bder Hof
Gamana ald Sffentliche Kovporation vernmdge der aud diefer vedht:
lidhen Gigenjdhajt flicgenden Begiehungen jur Gemeinde und um
Staat nady fantonalem BVerwaltungdredit Bejchranfungen in der
Berfitgung, Berwaltung und Nusung feined Cigentums unter-
worfert und daf audy feine Didpojitiondgewalt al3 alfdlliger
Eigentiimer be3 Hofwalded in folder Weife begrenzt wire. Sn
diejet Sinne ift ber Wald von ber Beflagten eventuell ald dffent:
liched Gut ded Hofed Camana begeichnet. Doy wird durd) eine
berartige Gebundvenleit ehwer SKorpovation ald Trager Bfentlicher
Berwaltung deren Privateigentum ald jolded am Korporations-
vermdgen nidht bervithrt. Wenn eine Gemeinde rvechtliche oder tat=
jadyliche LVevinderungen an ihren Regenjchaften muv mit Sujtim:
mung der Aufjicht3behdrden vornehmen, den EGrivag thred Guted
nnr gu Gemetndegweden verwenden darf, jo ift fte desdhall nicht
wentiger Cigentitmer ber ebngelnen Objefte ihre3 Vermbgend. Die
Beyeidnung einer Sadpe als Bffentliched Gut in der angege-
benen Beveutung will nur jagen, dag jie Beftandteil bed Bev-
migend einer Gemeinde over jonjtigen Jffentlichrechtlichen & orpo-
ration ift und daf der Gigentitmer fraft dffentlichen Nechted in
jeiner Didpofitiondbejugnid darvan befhrantt ift. €3 leudhtet ein,
bag fiber bad Eigentum am Camaner Hofwald entfchieden werben
fann obne fede Jticicht bavauf, ob der LWald eventuell Hffentlidyed
&ut dez Hofed Camana im gebachten Sinne iji, wie ja audy die
Gemeinve Safien im Progep nidht ald fbergeordneter Berband
dem $Hof Camana gegenitber auftritt und aujtreten fann, jonbern
biefern al8 gleichroertiged Subjeft auf dem Voden ded Vrivatredhtd
bad Gigentum am Walde ftreitig madyt mit der Begriinbuig, baf
fte felber Gigentiimer fei.

Diefe Ausfithrungen zeigen, dbaf dad weite fligerijhe RNedhtd-
begehren, e3 fei der Ridger in Anfehung ved Hofoalked ald
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(privatrechiliche) Nealgenoffenichait zu erfldven, nicht unter die
auf bie Frage bded Cigentumd am Camaner Wald bejchrantie
Prorogationdabrede dev Pavteien gebradst werdent fann, Der Ge-
meindebefdhlup vom 28. Jeovember 1897 betveffend die Vroroga:
tiom jt auch vom RKleinen Nat ved Kantond Graubiinven in
feinem Neturdentfheid vom 6. Mat 1898 dahin erldutert wor:
ben, bap die Provogation jich nur auf die Eigentumsfrage und
nicht ugleich auf bie vedptliche Qualitdt ded Hofed Camana, v. B,
bie Frage, ob ev eine Dffentlichrecitliche ober privatrechtiiche juri-
ftijdhe Perfon fei, besiehe. Wudy wenn die Bebeutung der Proro-
gation zweifelbait wire, mitgte doch die Wuffajjung bded Rleinen
JRated fite die Betlagte und damit auch fiir den Kldger und a3
Bundedgericht mapgebend jeiwr, weil jewer, vom Kleinen Nat ald
Aufiiytdbefdrde erlajfene Cntjcheid fliv bie Beflagte it verbind:
liche Keaft erwadhjen ift, eine gitltige Provogationdabrede daher
nur im Sinne bed Entfcheived beftebeir und nur in diefem Sinn

ber Nechtdjtveit Fraft Provogation and Bunbedgericht gebradi

ywerden fonnte.

Die Kompeteny ded Bundedgerichtd ift darnach fiir dad weite
Elagerifhe Nedytdbegehren mangeld einer beziiglichen Provogation
nicht gegeben. Vel diefer Sadhlage fann unerbrtert Bleitben, ob und
impieweit die Frage nach der privatrechtlichen oder Bffentlichredyt=
lidgenr Ftatur bed3 Hofed Camana iberhoupt vom Bundedgericht
al3 Bivilgerichtdhoj entfchieden werden fdnnte,

Aud dem gejagten folgt jobanm, bag, fall3 dad Cigentum am
Camaner Wald vem Kldger zugefproden werben jollte, daburdh
eventtuellen dffentlichrechtlichen Bejhranfungen ved Hofed Camana
in ber Didpojitiondgewalt fiber ben LWald in feiner Weife priju-
biziert ift, fondern baf Bicbei die dem Staate ober der Gemeinde
fraft fantonalen Staatd: ober Verwaltungdredhtd allenfalld u-
fteBenben Jtechte Binfichtlih bev Berfligung, Vermaltung und
Jtuung ves Walbed vovbehalten find.

2. Da ber jiveitige IWald unbejtrittenermagen im Befite bed
Ridgerd ift, ftellt fich vie Klage niht ald CigentumBtiage im
eigentlichen Sinn (rei vindicatio), joubern ald Fejtjtelungatlage
bar. Dafy ver Kldger unter den obwaltenden Berhiliniffen ein
erhebliches redytliches Sutereffe an ver Feftftelluny feined Gigen-
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tumg am Hopoald hat, ift nicht Leftritten und fteht auber Brei-
fel. Die Klage erfceint daber ald Fuldfjig.

3. Nach biindnevifchern Recht (PR § 214 Ab{. 2) befteht etue
Prafumtion dafir, baf Gruwd und Boden, der nicht (nadygemwie-
fenermapen) Gingelnen, Genojjenjdhaiten over Stiftungen gehdrt,
Gigentum der Gemeinde ift, auj deven ebiet er fich befinbdet.
Gemip diejer BVermutung wire der Camaner Hofwald Sigentum
ber Beflagtenr, der Gemeinde Safien, und bat der RKliger, um
bie BVermutung zu zecftbren, fein Cigentumsredht am Walve nadh-
anoeifen. @v berujr jich biefiiv auf abgeleiteten Erwerd und madt
aufevdem ven Titel ver Srfifung geltend. Demgegeniiber hat jid
bie Beflagte nidht davauj befdyrdntt, unter Bejtveitung ved flige-
rifen Gigentumd jene Bermutung fur {fidh fprehen zu laffen,
fonvernt fie Bat verjudht, im Wege ded3 Gegenbeweifed den Haupt:
beweid bed Kldgers zu entfriften und ihr Cigentum am Llalve
bavgutun., €3 ift unddjt ju unterfuchen, ob dem Rldger bder
Nacdweid, daf ihm der Hofwale fraft abgeleiteten Eigentumser-
werhd gehort, gelungen iit.

4. Der Hof Camana leitet fein Eigentum am Hofwald vom
Klofter Kazid Dher, vem unbejivittenermagen am Ende ded 105.
Sahrhundvertd 13 Hofe in Safien, worunter Camana, cigentiim:
lih geBdrtent und dad biefe Hofe den Hofleuten zu Erblehen ge-
geben batte. qWenn man den Erblehendbrie vom 18, Oftober
1495, wotnrd) da3 Klvjter 16 Weiern in Comana feine dorfigen
Gitter ju ewigem Grblehen verfeiht, und dev {id) ald Beftatigung
eined frithern Briefed barjtellt, in BVerbindbung mit dem Klofter-

urbar vom Jabhre 1512 unbefangen priift, jo fann man davin -

teiterfet Anhaltdpuntte fiir die Annabme finden, dai bad Klojter
pie Ulpen und fpesiell die Ullmend, wovon der Iald ein Be-
Jtanbteil ijt, nidyt zu gleihem NRechte, wie den Hof tm engern
Sinn, befag und nidht in der gleichen Weife ben Weiern verlieken
bat. Bwar wird bet der Bejdyreibung der Lehen3objelte tm Erb-
[ebendbrief, wie im Urbar, Devor von MUlpen und Allmend bdie
Reve ift, sundchit der Hof im engern Sinm, d. §. die Hofjtdtten
und bdie diefen fejt jugeteilten Gitter — ,unjved Gophud aygen
gittter und hof in Safien gelegen genannt Gamana” — aufge:

filhrt und deflen Gvengen babin angegeben, daf er aufwdrtd an
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die Alp und fonjt vingBum an die AUmend anjtdht. Doy erflart
fidh diefe Hervorhebung ber Sonbergliter der Hofgenofjen zwang:
{08 aus deren befondever wivtjchaftlichen Beveutung. Dann Heit
€3 im Erblehenbrief und &bulih aucdy im Urbar, daf jum Hof
yolpen und afmain®, beren durdy Mavfteine firierten Grengen
wiederum genaun begeichnet werden und die in 406 Kubrechte ein-
geteilt find, mit ,bug, bof” 2., ,bolg, feld (,Telo” wolhl For-
Tumpiert aud Wald), wunn, wand” 2. gebbrien und ed wird
beigefitgt, dafp die Weter und ihre Erben die jamtliden verfiehe:
nen Objefte ,nupen, niegen, brudien, befigen und in even haben”
Jollten. Diefe Fovmulierung, dle bdad faft gefliffentliche Streben
geigt, Wipen und Allmend unter fih und mit den Sondergiitern
auf die gleihe Stufe 3u ftellen, fdheint bdie Uberzemgung zum
Hugbrud zu bringen, dag bvad Klojter bad gonge Hojgebiet, mit
‘Einfhlug dev Ulmend und damit audy ved Heute ftreitigen Wal-
ed, in berfelben Weife, ndmlich zu Eigentum, behereidhte, und
idhtd in den genannternt Wrfunben deutet davauf hin, dag e8 3war
Eigentitmer der Sondergliter 1und, wie die Beblagte nidht beftreitet,
auch der Alpen gewefen ware, an der im Eigentunr eined Dritten
tehenden Wlmend aber nur ein Rubpungdrecdht ober gar fein
Jedht gebabt bitte.

Fhr bad Cigentum ded Klojters Kazid an der Camaner All-
amend ift indeffen nicht nur der Wortlaut von Erblehendbrief und
Mrbar ein wefentlided Seugnid, jondetn ed entfpricht audy einer
natiiclichen Redtdlage. Der Hof Camana ftellt fidhy nach ben bei-
den Urfunden obne Frage ald eine fleine Warfgenoffenichaft bar.
Bet ver WMarfgenofjenchaft gehven aber Sondergiter und Al-
amend pufammen und bilben die wivtjhajtlidie Cinbeit der Mark.
Die Allmendnupung erfdeint ald die unentbehrlidhe Crginzung
oe3 Gingelhofed, twie fie aud) der Natur ver Sadje nady nur fie
‘en Giitevbefiger vechte Bebeutung hat. Sie ift daher wivtichaftlich
und war meift audy vedytlich eine Pertinens ded Sonverguted. Und
im Gebivge it bad leptere um jo mehr auj bie Allmend ange:
‘wiefen, ald hier vev Wcferbau vor der Biehaudht und Mildywirt-
Jhaft gueitdiritt. ,Dad gemeine Land, Weide und LWalbung ift
hlev nidt bloge Rugabe zu dem widhtigern, gefonberten Privat:
Jand, fondern gerade dad bedeutendite BVejibtum, der Wiittelpuntt,

AS 34 11 — 1908 12
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auf ven fich die Wivtjchaft beieht.” (v. Wyf, Die jdweizerifchen:

Sandgemeinven it threr bijtorijdhen Entwidlung, in Abhandlungen

gur Gefchichte ded fdhwoeizeriichen dffentlichen Nechts, . 65 f.)

Diefer enge Bufanumenhang von Eingelhdfen und Allmend [(dft
e8 von vornberein al3 die natiirliche vedytliche Situation evfcheinen
und legt daber bie BVevmutung nabe, daf berjenige, dem bdie
Gingelhofe gehdven, audy Eigenthimer der WAllmend ift. Wie bet
bev freten Wartgenoffenfchajt die Allmend Eigentum ver Genoffen-
fchaijt al3 juriftijher Pevjon over der Genoffen in ihrer Gefamt-
Beit it — je nach ber vechtlichen RKonfruftion ve3 Verhalinijjes
—, fo wird bei einer grund: oder lebendherrlichen Marfgennfjen-
fchaft die Almend, wie die Sondergiiter, aller Regel nach Eigen-
tum be8 Grund- oder Lebensheren fein. (S. Heusdler, In-
ftitutionen bded deutfdhen Privatrechtd, 1 S, 265, 289; Gierte,
Deutjdyed Privatrecht, 1 S. 580/682; v. Wy, ¢. . O. &, 49,
63.) Dad Verbdlinis von Sonbergiitern und Almend in ver
Marfgenoffenjdhaft bildet daber ein bedeutfamed Wrgument vafiir,
dag dad Klofter Kazid ald Erblehendherr ded Hofed Camana bas.
gange SHojgebiet, einjchlieflich ber Almend, ju Cigentum befap,

Bon der Petlagten ijt freilich behauptet, daf eingelne an der-

Allmendrupung mitbeteiligte Hofgenoffen vorn Camarna nidht Meter:
bed RKlofterd Kazid gewefen feien, und e3 wird bieraus gejdhiol-
fen, dafp bad Klofter nur bie Mehrzabl ber Gingelhdfe u Gigen:
gehabt Habe, €8 fjdheint in der Tal, bag von eimgelnen Gittern.
in Camana fdon im 16. Jahrhundert Bovenzinfe an Dritte be-
sablt wurden. Uber e fann fidy dabet febir wobl nidt wn Erb-
lehendzinfe, fondern um bloBe 3infe fiir empfangene Davleihen
gebanbdelt baben, welche die Lebendleute auf bdie Lehendgiiter quf-
genommen Bhatten (Planta, Kemmentar zum bimdnerifchen PR
N1 au § 274). Die Weier waren ja befugt, die Gitler n
berpjanden, und daf eingelne won ifnen Rinfen fiir Darlethen
von ihren Hofen zu entvichten Yatten, darf ausd der BVermahrung
im Qamaner Gvblehengbrief gefolgert werden, wonacdh bdie Redhte
bed Rlojterd anvern, auf bdie Giiter gelegten infen gegeniiber
augdeiidliy vorbehalten werben. Die Annahme, dbag e3 fidh bei
jenen an Dritte gejchuldeten Rinfen nidht um Erblehensdzinfe

houbelt wnd dag alle am Gemeinwald berechtigten Hofgenoffen
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Weeier bed Klofterd Kazid waren, witd auch beftdtigt durd) die
Klage der Nadbarfhaft Camana gegen die Nachbarjdhaft im Thal
vom Sahre 1511, wo 3 BHeifst, vaf ver Wald im Erblehendbrief
der Nadybar{dhaft enthalten fei und dag bdie Nachbarjchaft ihn von
ber 9ibtiffin ju Razid zu Crblehen Habe, Selbjt wenn fibrigensd
jene Behauptung der Betlagten ridhtig wire, jo wave da3d Klofter
Ka3id doch jedenfalld Cigentiimer dber iibermwiegenden Sabhl bder
Sonbvergitter in Camana geweferr, und ed witrde wiederum dem
natlelidhen BVerhaltnid der Dinge entfprechen, vaf dbad Klofter,
vielleiht gufommen mit einem andern Lehendberrn, audy Eigen-
tilmer de3 Gemeinfanded war.

5. Die Gemeinde Saften hat in thren Progepjchriften zuerjt
bie Auffaffung verireten, dag dad Kiojter Ka3id ald Eigentiimer
ber @ingelhife in Camana infolge diejed Grumbeigentums ienig-
ftend ein audgevehmuted Jtupungdrecht an Wald und IWeide gehabt
und biefed MRecht den Wetern mitverliehen Habe, uubd dbann {dhlief-
lidy, in Wiverfpruch damit, den Standpuntt eingenonmumnen, dap
bie Wllmendnupungen nidt eine den Meiern vom Klojter ver-
liehene Befugnid, jonvern ein perjdnliched NRedit der Hoflente
gewejert fei. Die leptere Unnahme muf jidh nady dem Erblehend-
brief, bem Klojterurbar und dev eben evwdbhnten Klnge vom Jahre
1511 von vornherein und jhledithin verbieten. Wenn ndmlidy bie
Hofgenoffen von Camana die AllmendnuBungen nicht ald Klofter-
meier fraft Grblehen, jondernt unabhingig vom Jehendverhilinis
ald yerfonliced Genofienvedst gehabt Hitten, jo wire die Ullmend
ficherficy niemald im Erblehendbrief und im Urbar jo, wie e ge-
Jdheben ift, ald RehenBobjelt aufgefithet worden. €3 [t fich nidyt
einfehenr, wad dad Klofter vevanlaft Haben joflte, tn diefen lv=
funden eine dem Srblchenverhilinid ganglich fremde Sadye in
jolcher Form nambaft ju machen, umd e ift fein Jweifel, daf
ble Qehensleute eine devartige, nicht nur ginglich uberflirjfige, fon-
bern direft irvefitbrende und fitv ihre Nechidftellung gefdbrliche
Crwabnung eined ihnen obnehin zufiehenven FRedhted im Crb-
lehendbrief fich nicht Batten gefallen laffen, unt bag fe audy in
ver Klage von 1541 ben Hofwald nicht ald Erblehen bed Klojterd
begeichnet hitten. Wber auch die Auffafjung, wonad) bad Klojter
lediglicy ein Mecht auf Nupung der Almend ald einer fremden
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Sadhe batte, Edunte angefichtd dev angefithrten Momente — Wort-
laut von Lebendbrief und Urbar nady feiner Flaven, nidjtliegen-
den Bebeutung und natiivliche NRechtdlage — nur dann gebilligt
werben, wenn dad Klojter, wie die Beflagte behauptet, nadh bdem
im 15. und 16. Jabrhundert geltenden Nedht TBeide und Wald
gar nidgt eigentiimlich Dbefigen fonnte, ober wenn nadigewiefen
wive, bag bie Camaner Allmend damald Gigentum eines Dritten,
jei e3 ved Bijchoid8 von Chur, fei 8 einer Gefamtmarfgenofien=
jhaft Safien, fet ed beider ujammen, war.

6. Dad RKilovjter Kazid ftand ald ,mittelbare3” Klofter unter der
$Hobeit bed Bijdhofd von Chur. Diefe Tigenfhajt fchlog aber nidht
aud, dag dad Klojter Grunbeigentum DHatte, wie ed fa die 13
Hife in Saften unjtreitig ol Cigen bejaf und audy jonft reidh
begittert war (Muoth, in ,Die Bindnergejdichte in 11 Bor-
trigen”, &. 66). Nun ift die Behauptung der Gemeinbe Safien,
baf in der fraglichen Heit die Weiden unbd fpesiell der Wald nach
beutichem Redht nur ein Objelt Hobeitlicher DHevejdhaft durdy ven
Kbuig over Ddejfen Lebendivdger und bann die Tervitovialherrn,
und nidyt ded Privateigentumsd habe jein Funen, nicht nur nicht
bewiefent, jondern gweifellod unzufreffend. Shon fiiv de frantifche
Beit ift ein allgemeined Cigentum oder Obereigentum (Bodenregal)
bed Ronigd an Weide und Walo, dad fidh audy auf dad beveitd
voir Warfgenoffenichajtent oder auch Privaten in Befig genommene
Rand evjtveden wivde, wie e3 3. B. Schrdder (Lehrbud) dev
dentichen Fechtdgefdhichte 3. Wnjl. &. 206) vertritt, beftritten oder
wenigitend begweifelt. Die berrjchenve Meinung in ver rechtdhi:
ftovifchen Sitevatur geht dabin, baf damald jdon, und um fo
mefr tm fpitern Wittelalter, Whlver und Weide im Eigentum
per MWarfgenoifenidyaften, wie aucdh von Privaten, ftehen Fonnten
und jtanden. So bezeugt 3. B, v. Schulte (Deutfdhe Reicha- umd
Rechtdgefhichte ©. 478) baf ble Whlber ungweifelhaft im Eigen=
tum entweder bed Kinigd over ter Marfgenoffenichaften oder audh
febr frith von Privaten ftanben; nad) Gerber=Cofad, (Deutjhed
Peivatrecht, 17. Aufl. &. 147) blieben die T3dlver, vie tm Mits
telalter im Befiy von Gemeinden over Privatperfonen ftanden,
enbgiltig i diefem Befif, wibhrend bdle dbrigen Forften endgiltig
in ben Befip ded Kbéuigd oder feimer Lehendlewte iibergingen;
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Endresd fpridgt fidy im Handwdrierbudy ber Staatdwiffenichaften,
2. Uufl, Avt, , Forvjten”, 3 ©. 1125, bdabin aud, daf dle
feanfijlen Kbdnige nur ble nidt von Morvfgenoffenichaften odev
Privaten offupierten Wilder ald thr Eigentum erflavt Gatten und
bag fdhon frith fdniglicher Lald, Marfwale und Privatwald vor-
Bandent war; nadh Brunner, Deutjhe Rechtdgefdhichte 1 S. 205
(2. MAufl. &. 293 u. 296) fonnte dber Kinig nur itber H{fentliche
Whlber verfiigen, welde nidt zu einer Gemeinmart gehbvten;
pergl. ferney Gievfe, a. a. O. 2 S, 352 Note 17, &. 446,
Heudler, a. a. O. 1 S. 370 2 &. 1?); Waik, Deutjche
BerfafjungBgeichidite, 2/2 3. Aufl. ©.316; 4 S. 131; Stobbe-
Lehmann, Dentfched Privatredht, 3. Anfl. 2/1 S. 326; Befeler,
Deutjdhed Privatredit 2 &. 831 ; Sdenfel, Holbendorffd Redhisd:
Terifon 3 &. 1230. Syegiell fiiv die jdpveizevijchen Berhilinifje
witd von v. Wy§, a. a. O. &. 16, audgefithrt, 8 finde fidh
feine ©pur bavon, dafy Gemeinfond nidit al3 im Eigentum (der
Dorfgenofien) jtehend gegolten YHabe, Joudern davan Obeveigentum
be3 KRonigd angunehmen fei, wie SHrdber behaupte. Bon der Be-
flagten fonnte denn auch Feinevlei Beleg dafiiv beigebradyt werden,
bag it der Heit, um bdie e iy Hier Bandelt, in den curchitijchen
Gegenden die Jdee eine3 fdniglidien oder tevviforialberrlichen, dbasd
Privateigentum Dritter  audfdhliegenden Obevelgentumd an den
Waldern irgendwie lebendfrdftig gewefen wave. Cinige biefir
angefihrie Wifunben aud dem 12. und 13, Jahrhundert, bie
itbrigend nody feinewegd hlitffig wiven, fallen jdhon wm dedwillen
auger Betvacht, weil fte fich anf eine viel frithere Periode begies
Bent, und audy ein weiter angerufened jhieddgerichtliched Urteil
vom 30. September 1486, bad bdie Oberhoheit, Sericht, IBalder,
Hdler ved Milnftertald Oftevreich gufpracy (. Jdger, ver Enga-
dinerfrieg von 1499, Urfunbe Nv. 15 &. 191) fann bier nidt
von Debeutuny fein, weil im Lehendbrief Kaifer Heinrichd vom
Jabre 1328 a3 Wimftertal augbeddlih mit TWalbungen,
3ol ujw. den Redytsvorgingern Ofterreih3 verliehen war, was
permuten [&ft, dag mit ein grundherrjchaftiiched Berhilinis vor-
fag. @8 ift audy flar, bafy aud gang wenigen vereingelien Urfun-
dent ferter Beweid jdhwerlich zu leiften wire. 3udem I[Gge gerade
fiiv a3 Tal Safien ein bedeutfamed Gegenbeweidmoment in der
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Urfunde vom Jabre 1498 Detreffend bden Grofwald der Gemeinve,
worin diefer Wald in einer LWeife, die unzweideutig die Herrjdhaft
gu Privateigentum auébrurﬂ af8 ber Gemeinve gebbrig begeidh-
net ift.

7. Oteht darnady ein fdnigliched ober tervitovialjerrliched Bo-
benvegal, weil webder im allgeneinent, nody fpegiell fiir die vhatifchen
Gegenven und da3 Tal Saften nadigewiefen, dem Eigentum bed
RKlofterd Kazid am Camaner Hofroald nicht im Wege, o ift bie-
mit anberfeitd audy gefagt, dag ber Bifchof von Ghur jedenfalis
nidht fchon frajt eined folchen Bobenregald Eigentitmer bdiefes
Walved war. €3 ift denn aud) nidht erfichtlich, dag von bijchdf-
liger Seite ein Bodenvegal an den Wilern in Safien fe in
Anfpruch genommen wurde. Ja e$ ift nicht einmal bebauptet, daf
die3 mit dem Jagbregal gefcheben fei, in welhed fih ein Eonig-
liche3 obder territovialfervliched Obereigentum an ven Wilbern ver:
Jelbftandigt baben mddyte.

8. Wenn die Beflagte ferner ven Standpuntt einnimmt, dak die
Den RNadhbarfdyaften lediglich jur Jrubung ugeteilten IWeiden und
Wilber in Safien Eigentwm einer einbeitlichen Marfyenoffen-
Jehaft ded Tald gewefen feien, und anberfeitd bebauptet, daf bid
gum Jlanger Artifelbrief von 1526 der Bildof von Chur Grund:
herr von Saften gewefen fei und daf er ald joldher vad Ober-
eigentum  vor Weiben und Waldern gehabt Habe, fo wird man
died bdabin verjtehen mifjen, daf Safien eine grundbberrichaftliche
Marfgemeinde ved Bijdhofs von Chur war. Darnach hatten die
Sonvergitfer den eingelnen MWarfgenoffen und bdie Almend bder
WMarfgemeinde ju Hofrechtlichem Gigentum (Untereigentum, Nup-
eigentum) gehdrt, wihrend der Bifhof davan dad ianbrecﬁtltcﬁe
Gigentum (Dberezgentum} gebabt batte.

0b tad Tal Safien je eine einbeitliche ?marfgememfd)aft wav,
aus der fich dann die Hife oder Nadhbavidajten ld feinere Mark:
verbinve aulgefoudert Haben, oder ob nicht vielmehr die lelstern
bag urfpringliche waven und die Serichtdgemeinve Sajien fich erft
im Laufe der Reit iiber ihnen aufgebaut hat, fann Bier dahin:
geftellt bleiben. (®ewiffe Berhiftniffe der Gemeinapung, wie fie
Bejtanben und gum Teil nod) Befteben, deuten allerdingd auf bdie
fritheve @riftens einer tad gange Tal umfaffenven Marfgenofjen-
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Jchaft Bin; aber tm Hbrigen bewegt man fich Hier auf vem Boben
blofer Bermutungen.) Selbft wenn Saften fe eine einbeitlide
Marfgemeinde gewefen mwave, fo wive dodhy fedenfalld jchon frith,
und wobl bevor dad Klofter Kazid feine dortigen Gitter evworben
bat, bag Gemeinland unter die Nadbarjdhaften geteilt worden.
Dte urfpriinglidie Gemeinmarf der Gejamtheit wire dadburdy zu
Sondermarfen ver eingelnen MNachbarjdhaften geworben, und o3
entfpriche nun durdhaud dev vegelmaigen vechtdhiftorijchen Cnt-
widlung jolcher Berhiliniffe, daf die durd) Martjteine genaw ab-
gegrengte Wlmend dev Nadhbarjchaften deren (eventuell Hofredht-
lidhes) ©onbereigen gegenitber ber Gefamtbeit wurde (7. Gierfe,
a. . O, &. 583 ; berfelbe, Deutfhed Genofjenfchaftdrecht 2
. 152). Dafiir, baf in Saften Hlof eine Wufteilung der Allmend-
nuBungen ftattfand, wie die Beflagte geltend macht, und daf hier
audnahmdweife und enigegen jener allgemeinen gejdhichtlichen Ent-
widung dad Cigentum dauernd — auch nod) nadhvem dad flojter
Razid vie Hoife evworben Hatte — der Gefamtmarbgenofjenjchaft
verblieben fei, liegen feinevlei Momente vor. Da die privat-
rehtlihe Sachherrihaft ihrem gangen Jnhalt nady (im Ber-
Haltnis jur Gefamtgemeinde) an die Hofe iibergegangen wive,
Thunte man audy hddyjtend von einer vt inbaltlofert (eventuell
Bofrechtlichen) Obereigentumd der Warfgemeinde in Beyiehung 3u
pent Hifert fprechen, dad in der Jeit, um die e3 fich bier hanbvelt,
fidherlich fangjt voélig verblagt wive. Budem lege fich jdhwer vor=
ftellen, wie ein jolded Nedht der Gefamtmarfgenoffenichaft und
a8 Redht ded Klofterd an ver Aldmend, dad (in Camana) nach
Grwigung 5 hievor allevmindeftend feftfteht, nebeneinander bitten
Dejtefhert  follen. Dad Weidtum betreffend ben Grofwald vom
Sahre 1498 wiirbe dennt audy beutlich geigen, daf damald fhon
oie Sbee eined Gigentumd der Gemeinte Safien an den Hof-
waleern nidyt mebhr lebendig war ; fonjt wire davin nicdht in Aud-
oriiden, ble unverfennbar auf ben Gegenjaf der Hofwdloer hin-
Deuten, ver Grofwald al8 unverteilter, ber ganzen Landidaft
gebdriger Wald begeicdhnet voorven.

9. Wa3 fodann die angeblihe Grundherrfhaft ded Bijdhofd
von @hur anbetvifft, fo find die Jedte, bie dem Bifhof in Safien
uftandent, und die nod) im Unfang ded 14, Fabrhumdertd ben
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Freiberen von Baz und nachber den Grafen von LWerdenberg-
Sargand ju Lehen gegeben warven, tm Rehensbrief von 1338 al3-

»Bogtt iiber die [it tn Stufjavid” begeichnet, uud der Lehendbrief-
pon 1377 nennt ald Segenftand ber Belehnung : « advocatiam:

et homines in Stussavyen ». Mady Planta, currhatijthe Here=

fbaften ©. 373 f., ift unter Ddiefer Vogtei iber bdie Leute in

@afien nid)ts anbered ald bie hohe Judbifatur und dad Sdirm:
vedht au verfteben, wad namentlidy aud den fpatern Schivmbriefen
g fbliegen und woraud zu folgern jei, daf die MNmwanbdlung
vort Safien in eine freie Gemeinde fdjor unter den Freiberrn.
bon Baz gefhehen fein mirffe. Muoth, Monatdblatt 1901,
©. 141, gibt al3 Decdhte und Pflichten, weldhe die Herrjchajtliche
Bogtei ved3 Bijchof3 umfafgte, an: ,1. Den Blutbann oder die
,Bobe Geridhtdbarfeit iiber die homines de Stussavia. 2. Dad
yMannfdajtdredt der Hervjhaft — oder die Pflicht der Leute
Loon Safien, ihrem Heren (der RKivdhe zu Chur) odber dem mit
yoer Bogtei belefnten Bafallenn bed Bidtum3 mit Shild und
»Speer zu dlenen. 3. Den Redytd{hup der Leute von Safien:
»in ibren Privatvechien und erworbenen Privilegien (bie Sdjirm-
Joogtel tm engeven Sinne). 4. Das Geleite (lat. pedagium),.
y0. 1. der ©Sdup und Schivn der Hanbeldftrage 1und ded frembden.
o Bavenverfehrs in und durdy Safien.” BVon der Srundhervichaft
be3 Bijchojd itber dad Tal Safien ift hier nidht die Rebe. Die
fivchliche BVogtet ftber ein Gebiet feste denn auch nidht notwendig.
Grundberrjdhajt der betveffenven Kirdhe vovausd; jie fonnte ohne
oie lehtere al8 rvein publiziftijhed Herrjdaftdrecht befteben, fei e
bap die frithere Grundhereidhait dabingefallen war, fei e3 daf fie
nie bejtanden hatte (v. Wyk, Die jreien Bauern der Schweiy im.
fpitern Mittelalter, in Abhandlungen, €. 316). Dap der Bijdof
entgegen bder Anffajjung ber jitierten biimdnerijhen Hiftorifer im
14, Jabrbunbert und nacdhher Grundherr von Sajien war, fanm
bie Betlagte nicht nachweifen. Die Urfunbde von 1383, woburdy
Graf Johann von Werdenberg-Sargausd feine Rechte in Sajien.
neben denjenigen in Vald und Domlefdhg linfd dem Nbein dem
Fretherrn Brun von RHazind verfoujte und auf welde die Be-
Hagte fih Dauptfachlich ftimt, ift Diefiir nicht Johlifjig: denn
Gegenjtand b3 Berfaufd waven nidyt nur Qehen, jondern. and

IHi, Zivilstreitigkeiten vor Bundesgericht als forum prorogatum. Ne 23,  185.

Gitter, bie dev Verfiufer zu Cigen bejap (43 fi aigen, E)uﬁega.,
ober leben®), umd dev formelbajte Bafjud der urfltftbe: i
sinfen, dienften, fhiver, mit gericht, ftoct und 'gatgen: pwing, banm,.
wajjer, Holg, vald, wunn, waid, alpen, gejegt, babex:fj)tl, grunb'
und gravt” gilt baber fiv die Gejamtheit bElf %ertgur»ebiette,jo'
baf feinedwegd feded eingelne Attribut auf jeded eﬁtgeme Objett
begogen gu werben braucht. Juvem beift eé_axft. @c\fﬂuﬁ:‘,,unb
a3 unjer vorbern ed an und bradt yano” 5 binfichtlich ved %a’[e'é
Saften ift aber aud den &ltevn Urfunben e Befam}t, "bag bie
Borjahren bed BVerfaufers vom Bijchof §te %cg}ez uber‘b[?
bortigen QLeute gu Leben hatten. €3 fommt bingu, dag dev %erfau}
von 1383 vom Bifdhof ald Lehendherv nicht anerfannt murbe umd
baf, al@ banu nady [Gugerer Fehoe der Bifdyof ven f{iretbertn ?on.,
Rhazing mit Sofien wivflic) belehut bat, afss Dbjeft ber Ber=
leifung in aligemeiner Weife nuv dad Tal Safien genannt wurde,.
unter weldher Bezeidynung nach damaligem @pra@gebziau.d;_ febe
wobl vte Blofe BVogtei verftanden fein fanm. i@er .Rjau{brtgr bont
1383 barf wm fo weniger ald Beweid bafm‘,_ bag @aﬁenjm
14, Sabrhundert eine bifchdfliche Grundherrfhaft war, ﬁBeﬁtrad)'tet
werden, ald fich ber Schivmbrie], den Georg von Rhaziing im
Safre 4450 bven Safiern audgeitellt (un'b be&t ber Graf von
Trivulgio ihnen 1592 bejtitigt) DHat, mit einer ]n[:f;en ?Imf:af)n}e
foum vertrdgt. Wenn der Freiberr von :ﬁ‘f}&guné_ aucf)“bte
Grundhervjhaft iber Safien vom Bijehof su ngen gebabt Izatte,«,
jo wiirbe der Schivmbrief dev baberigen NRedyte Deﬁﬂ Qef)enst.ragerﬁ
gewtf in irgend einer Fovm Grwahnung tun, wakrend §1e N>
funbe audbriiclich fagt, dap die Safier, auper dem S&)ergelb
pon fhnjthals Gulven, feinerlei Geld gu geben ne_rpfilgbfet feten, .
und einen BVorbehalt nuy enthdlt in Begug auf Stnjen bon.
Giitern, weldhe die Jreiherrn vor Rhzind im zc}[e, fEi—EB 'alé
Gigen ober ald Leen, Hatten (. NMuoth, iﬂtogatgbratt, 6'._ 02}
Der Annabhme einer allgemeinen @runbbejcrfcf)a;t b3 Bijchoi3
von Ghur in Safien fteht aber vor allem die ’:Eatiac[?e 'entge_gen,_
baf bag Kiofter Kazid Gigentitmer von 13 @Men,_ai}n Ie“benrag_é’,
eined beveutenven Teild ded Taled, war. Dad Kloiter witcbe fich-
mit fetnen Rechten in einer Weife gwifchen b?n (fjrunbi)erm 'unb-
feine Qeute hineingejhoben haben, die notwendig eln lehen3artiges-
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Berhalinia gwoifhen Bijhof und Klofter (begw. der Fbtijfin) in
Unfehung diefer Nedjte voraudfegen witthe. Fiv ein foldhes Ber-
Baltnis, falls e3 iiberhaupt nach Yehendvedht moglich gewefen fein
“follte (vergl. Shrdver, a. a. O. S. 395), find aber feine AUn-
“Balt3puntte vorbanbden, und ed with von der Betlagten anch nicht
bebauptet. Ofne ein lebendariiged Berbdlinid zwijchen Bijdho)
~und Klofter Founten gleichzeitig dle Hofe (im engern Sinn, unter
Audjchlug der Allmend) nidht wobhl grumdbherrlihe Hife bdes
Bijthofd und erblehendherrliche Hofe ded Kliofters, bie Hofleute
“nidht wohl Gottedhauslente vor Chur und Erbiindlente von Kazid
- gewefent fein. Dag etwa die GrundBerridhaft bed Bijdhofd fich auf
“bie Ullmend und fpegieldl bdie Walver, unter Audjdhluf der Ein-
zelbdfe (und auch der Wlpen), befdhréntt Habe, ift bei bem Ber:
-balnid gegenfeitiger Gebunbdenbeit, in dem in der MRarfgenoffen:
fhaft Somdergfiter und Wlmend ftehen (f. Crw. 4 Hievor) und
-bet bem perfdnlichen WUbhangigleitdverhdliniad, bad jur Grundherr-
“{chaft gehdrt, von vornferein unwabhrjdeinlih. Hidjtend wire
“vielleiht dentbar, daf dem Bijhof vad Eigentum oder Obereigen-
“fum an ter Allmend und damit aud) den Walbern in Safien al3
~ei Tlberveft frithever, ben Nechten ved Klofterds Kajis seitlich vor-
gebenber Grundfervfdhaft fiber bad gamge Tal gugeftanden BHitte.
Dody fpricht auch hiegegen dad foeben hervergehobene BVerhaltnis

wedfelfeitiger  Abkangigteit wijchen WAlmend und Sondergiiterst,

und gubem feblt e3 durchaud an urfundlichen Belegen fiiv ein
et Bifdhof ald wrfpringlidhem Grunbdbherrn von Safien ver-
bliebened Cigentum an der Wllmend. Die Beflagte fann feinen
-efngigent ALt bed Bifdhofd ober feiner Lehendtrager nambaft madhen,
ver fidy ald Betatigung eined foldhen Mehtd am Gemeinland in
Saftenn und indbefondere am Camaner Hofwald barjtellen wiivde,
Auch) bier darf fodann wieder auf Had Weidtum von 1498 ver-
wiefert werben, bad den Grofwald ohne irgend weldhen BVorbehalt
-al8 ber Gemeinde Safien gehdrig ecflirt, und endlidh ijt bavan zu
“evinntern, baf ba8 Urbar bed Klofterd RKazid von 1512 umter
Mitwirfung und mit Bufttmnung ded Kaftvogtd bed Kiofters
und bifoflihen Statthalterd aufgefesst wurde. Hitte der Bifchof
damald a8 Gigentum ober Obereigentum an den IWilvern zu
-Oafien gebabt, fo Batte der Bogt wohl dafiiv Sovge geivager,
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dafp ber $Hof Gamana, wie fibrigend aud) die anbern Hibfe, mit
Einfdluf von Alpen und Allmend, nidht in Wuddriiden aufgefiihrt
urde, bie entfdhieven auf — nuv nac) unten, im BVerhalinid 3u
‘dent Qehenaleuten, gebundened — Cigentum ded Klojters audy an
ber Nllmend hindeuten. ‘

10. 9us den vorftehenden Ausfiihrungen folgt, bak bad Kiofter
Ro3i3, va8 nad) der i fpdtern Wittelalter geltenden FechtBords
Tung Gigentitmer ded Camaner Walded fein fonnte, gur Beit ded
©rblebensbriefed und ded Urbars gemdf bdiefen Urfumden unbd der
natfivlichen Rechtdlage aud) al3 deffen Eigentitmer u betradyten
ift, ba bad Gigentum eined Dritten davan, nimlich) ved Bijcjofs
ober ber @emeinde ald einer einbeitlichen Warfgenoffenichaft oder
Beiber gufammen, nidht nachgewiefent iit. Dad Eigentum bed Klo-
flerd am Walve, wie auch an ben Sombergiitern, ber Weide umd
ben Alpen, war fein unumfdyrdnttes, lediges, fondern ein durdh dent
‘Geblehendefis ver Meier gejhwidyted Gigentum. Semdf ver bi-
ftovijhen Entwichung ded Jnftituted der Erbleihe mufte dad erEi=
lihe dingliche Nubungd- und Gebrauchsredht dber Weier im Laufe

. ber Reit mehe und mehr exftarfen und ifr abgeleiteted Befiredyt

allm§lich zu vollem Eigentum auffteigen, wikrend dad Necht ved
RKlofterd ald Grblehendhevr 3u einem blofen begrensten Nealredhte,
einer  @rundyindbevechtigung, wurde (Heusdler, a a O. 2
. 177; Gierte, Teutjches Privatreht 1 S. 625; Stobbe,
o oa O. 2R, & 40). Diefer gefhichtliche Progep war fire
Gamana und fitv bad Tal Saften fiberhaupt, wie aud den Alten
-ecfellt, beveitd vor dem 16. Jahrhunvert erheblidy vovgefdritten,
wennt midht Geendigt. Schon nad) bem Erblehendbrief von 149§
buviter bie MMeter ohne bejonvere Buftimmung des ﬁlnifer;fa bie
Qebendgiiter verfaufen und, unbefchadet der Jtechte ded Rlngter§,
audy verpfanden, Das Heimfallrecht ded RKlofterd jodann ﬁeI, wie
€3 idpeint, durcy den Slanger Wctifelbrief von 1524 (Yrt. 9)
dabin. ©2 ift fermer nicht evfichtlich, vajp bie Weier in der Be-
nuijultg und Bewivtichaftung der Giiler dem Klofter gegenitber
irgend weldjen Bejchrantungen unterworfert waren. S ver Klage
per Madpbarfdait Camana gegen diefenige im %)'a[ von 1511 Be-
geidhnet dle erftere den Qamaner SHofwald ald lf)_ren IBald und
a3 bamalige, die Fedjte ver beiven Nachbaridarten abgrenzende
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Urteil lantet durchaus o, wie wenn 3 fich um einen Streit der
beiven Nachbarfdhaften um da3 Eigentum am Walo Hanbdelte.
Whnlich vie Urfeile von 1584 awifden der HIfen Zaldn und
Gallevauw und vou 1512 und 1614 3wifchen den Nachbarjchaften
i Thal und Maldmia, Bedeutfam in diefer Begiehung ift weiter:
bin audy die Tatfache, daf iber Streitigleiten awifchen den Hifen
betveffend bie Hofwdlver ohne Beteiligung ved Klofterd vom Ge-
vicht in Safien entjhieden wurde. Spdtejtens vom 16. Jahrhunbdert
an galten im BVerhaltnid gum Klofter die Weier wohl al3 Cigen-
titmer ber Sondergiiter undb bie Nadbarfhaft ald EGigentitmer
ver Allmend, und man wird im Urteil vor 1688 in Sachen der
Nadpbarjchaft Camata gegen Gredvig und Gavtmann ein Jeugnis
fiiv bad voll erftarfte Eigentum von Camana am Hohwald erblicten
blirjert. SchlieRlich wurde der Camaner Wald jindfreies Eigen
bed Hofed Camana, nadbem vad aud wrfpriinglichem CGigentum
gu einer blogen Bobenzindberechligung abgefdnvidite und in andere
Hinde iibergegangene Recht ved Klofters Kazis, der Camaner Hof-
§ind, tm Jahre 1769 von den Hofgenofjen abgeldit worden war.

Der Hof Camana war den dortigen WMeiern indgelamt vom
Kbijter Kazis 3u Grblehen verliehen. Jn Begug auf die Eingel=
gliter modhten die Meier fich ald Sonverbefitier betvachten, bagegen
mufte die Allmend mit dem Wald nach der Avt ihrer Fupung
notwendiy im Gufamtbefig ver Lehenslente vevbleiben. Su ven ver-
fehieventert Fedtdftveiten iiber Ddie Hojwifder tritt jeweilen bie
Nadybarfhafjt Camana — wie audh die andern MNachbarichaften
— I8 Progeppartei auf. Dedgleichen werden in den Urfunden
betveffend Bermarfung von 1798 und 1815 die Nadpbavidaften
Camana und Thal al3 Bandelive Pavteien aufgefithrt, und aud
bie Walbordnungen vor 1767 und 1778 Betreffend ben Sofwald
jind von der Nadybaridyaft Camana erlaffen. Die Jachbarjchart
ald folde wird alfo nad aupen al3 Tragevin ber Redyte am
Hofwald angefehen. Weldhed auch immer bdie interne rechtliche
Struftur ved Berbanved urfprimnglich und im Laufe ber Seit ge=
wefen fein mag, fo jtehbt doch unbeftrittenermafen feft, daf bie
?euﬁge juciftijche  Perjon, die den Namen ved Hofed Camana
fiabrt, aus ver alten Radbarjdhaft Camana hervorgegangen ijt.
Und da nun audh die Betlagte nicht behauptet, bap, neben bder
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Gemeinde Sajten, ein anbered Rechtdubjeft ald der Hof Camana
al3 Gigentiimer ded Hofwalved in Frage fommen famn, mug mit
pem lbergang bed Gigentum3 bed Kicfterd Kazis an die Nad-
barfdyaft Gamana auch bad Eigentum ved Hofed Camarta, ved Kld-
gerd, ber ben 2Wald Heute modh Gefigt und nubt, ald ecftellt gelten,

11, Der Klager Hat fomit den MNacdyweid dafitv, da er vas
Gigentum am Hofwal vom RKlofter Kazi2 ald friiberem Eigen-
tiimer evmorben Bat, erbracht, umd aud den bidherigen Wusfith-
tungen evhellt gualeich, daf ber Gegenbeweid ber Betlagten filv
ifr Gtgentum als miplungen erfdheint. Jn legterer %egiel?ung
mag nod) bemerft werden : Die Gemelnde Safien famn dad Gigen-
tum am Gamaner Hofroald weder vom Bifdhof von Chur, nod
von einer frithern, bad gange Tal umfajfenven Wartgenofjenichaft
ableiten, €3 it nicht davgetanm, vaf der Bifdhof Cigentiner oder
Obeveigentiimer bed Walded war (fiehe Crw. 7 und 9 f)iebpr);
Pedhalb farn audh) nicht anevfannt werden, dbap infolge ded 31@:
sev Urtifelbriefed von 1526 bag Cigentum vom Bifdhof auf die
Gemeinbe fibergegangen fei, felbft wenn, wad nidht 3u unte;]ud@en
ift, ver Avtifelbrief im allgemeinen die thwm von ber %ef.lagten
beigelegte Beveutung gehabt Haber follte, dem Biichof m}d) Be-
rechtigungen mehr privatrechtlicher Natur, wie ed dad @tgenium
over Obeveigentum am Camaner Wald damald gewejen ware, gu
entjteben und fie den Gemeinben gu libertvagen. HAuch der tm
17, Sahrhundert eingetvetene Berfall ber Hedhte Dder @rufen
Trivulzio, ald ber legten Lebendtriger ded Bijdhofs, an bdie Ee-
meinde Safien fann von vornberein nidfit mit fener Wirfung
verbunden gewefer fein, wad fibrigend audy von bder %_efh}gtett
nicht Dehauptet ift. Falld je eine einbeitliche WMarkgenofjenjdaft
Safien beftandert Bat, fo wive deren Cigentum am Comaner
Wald fcon frihaeitig ald vbllig verblafst angujeben (ﬁei)g Grw. 8
Hievor). Demgemdy finven fich audh in fpitern Jeiten Feine Spus=
ren eined ber Gemetnde verblicbenen Cigentumd. Nady den %{‘ften
BHat bie Gemeinde in Unfebung der @vfm&IbeF niemald “Q?erugz
ntffe in Anfpruch genommen, dle fidy ivgendivie leé %eta'ngung
privatvechtlicher Hervichaft darftellen wilvden. .@IE berfcf)"lebenen
vom @eridht der Gemeinde fiber TWalvftreitigleiten ber Sgpfe ets
Taffenen Wrteile find ohne Buweifel jivilvedhiliche Enijcheide wnd
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alg folhe Ausflup ber Juridbiftiondgewalt und nidt privater

Recite ver Gemeinve. Auch der Vevgleich vom Jabhre 1655 3wi-
fen Balenvad und Safien 1Aft fich nicht im letern Sinne ver:

wertent, ba ja barin dem Hof im Thal nidht ehwa die BVerpflichtung,

aufgelegt, jonbdern freigeftellt wurbe, ben Seuten von Balendad

fite bie Bevlirfuijfe ihrer Wpen aud feinen in ber Ndbe gelegenen

Walvern dad evforberliche Holy — gegen Begablung — 3u [ie-
fern. Tedhalb BValendad fich mit jeinen Begehren an die Ge-
meinde Saffen gewandt Bat, it den Wlten nicht zu entnebmen,
@3 fann auf Grund alter Berpjlichtungen gejchehen fein; jeden-
falf3 gebt e3 angefichtd bed ftbrigen Jnbaltd der Urfunde [dhlech:
terpingd nidht an, aud bdiefer Tatfache zu fchliegen, bafy dbamal3
bie Gemeinde ald Gigentiimerin ber Hofodlder betvadhtet worben
fei. Die Bejugnid, fiber die Wilver den Bann zu verhingen, die
ber Gemeindbe nad) den Lanmdjapungen aud dem 16, Jahrhunbdert

und von 1701 zuftand umd von dev fie wiederkolt aud) fir bie

Hofwilver Sebraudy gemadyt bat, erfldvt {ich aud ber Polizei-
gewalt ber Gevichidgemeinbde, entfpreciend bem eminenten Bffent:
lidhen Juterefle am Beftand ber Wdlber, jumal im Gebirge, Dag
man e3 bier mit vein obrigleitlicher Rujtandigleif zu tun Hat,

seigt fih audh) darim, daf in gleicher LWeife wie Hofwaloungen
Teile Ded3 Gemeinwalbed und Waldvparzellen Privater in Bann

getart vourden. Sm iibrigen Hat fich die Gemeinde, joweit erfic-
lich, in bie BVermaltung, Bewirtidhaftung und Nubung bder Hojf:
wilber nicht eingemifdyt, jondern bievin ven Hifen freie Hand ge-

o

laffen, die eigene Waldordnungen fefigefest, LWaldbvdyte angejtellt

unb audh die alten Bermarfungen der Wdlder unter fid) jeweilen
erneuert Baben, Sn uewefter Beif, ndmlich im Jahre 1884, it

einem Hof von ber fantonalen Behdrde die Bewilligung zum
Berfauf einer Holgpartie aud feinem LWald erteilt worden, ohne

ba die Gemeinve Einfpruch erhoben oder den Grld3d gang ober

gum Teil fir fidy beanfprudyt hatte. Endlich ift Degeichnend fite
pad Berbilnid von Gemeinve und Hofen in Begug auj bie Hof-
walbungen, dag feit 1882 bdie Gemeinde die Hodfe fir ihre WAl
ber it Gemeindejteuer belegt und daf fie beim Bau ber neuen
Talftrage die Hofe fir LWaldboden erpropriiext und ibuen die Ex-
yropriationdentjchidvigungen vorbehaltlof audbegablt hat. Audy der
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Kleine Nat ded Kantond Sraublinden hat in feinem die Redhts-
lage eingehend an Hand ver Urfunden unterfudhenden Enticheid-
vom 27. Suni 1896 (ver bann freilih vom Grogen Rat aud-
formellen Griinben aufgehoben worben ift) feinerlei Wfte der Ge-
meinde Safien in Vegug auf den Camaner Hofwald, die ald-
Audiibung privatredtlicher Herejhaft erfcheinen wiirben, finden
fonnen, jonbern ift gur Feftftellung gelangt, dag der Hof Camana
bi3 in die newejte Heit unbeanjtandet fih ald Eigentilmer Dbed-
Walved geriert Habe.

12. Da ver Kldger jih al8 Cigentiimer bed Hofwalbed fraft-
abgeleiteten Grwerbd audgerofefen Bbat, bedarf die Frage feimer-
Grbrierung mebr, ob er fidh aud) auf den Titel ber Grfibung.
berufen Ednnte.

Demnad) hat dad Bunbdedgericht
exfannt:
Die Klage de3 Hofed Camana wird dahin guigeheifen, dak.
bein RKliger vagd Eigentum am Camaner Wald ugefprodhent wird,

© jeboch unter dem Borbehalt der dem Staate ober der Gemeinde

nach) fantonalem Staatd: und Bevwaltungdvedit alfenfolld 3u-
ftehenben Hechte binfihtlidy ber Berfligung, BVerwaltung und-
Jtugung bed LWalveigentums.

Auf va3 RKlagebegehren, e fei der Camaner Wald ald Ge-
noflenjhaftdgut ded KiGgers zu evfldren, wird nidht eingelveten..

Lausanne. — Imp, Georges Bridel & Ci¢



