ZIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

————

A. Entscheidungen des Bundesgerichts als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiére civile.

(Art. 55, 56 fF., 86 ff., 89 ff., 95 ff. OG.)

——

I. Haftpflicht der Eisenbahnen usw.
bei Tétungen und Verletzungen. — Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, etc.
en cas d’accident entrainant mort d’homme
ou lésions corporelles.

24, Arteif vom 3, Jnni 1908
in Saden Sdymweizerifdie Buudesbahuen, Befl. u. Ber.-KL.,
gegen Etben Aofer, KL u. Bev.-BVefl.

Art. 8 EHG von 1895 : Entschidigung in Rente oder in Kapital ? —

Stellung des Bundesgerichis, — Grobes Verschulden des Bahnan-
gesteliten, Art. 8 EHG (Offenlassen von Barrieren).

A, Durd) Urteil vom 19. Mirg 1908 Bat das Obergericht des
Kantond Wargau erfannt:

Die Betlagte wird [huldig evflivt, an die Kliger ju begaklen:

8000 Fr. jamt Bind gu 50/, feit 27. Februar 1906,
AS 34 II — 1908 13
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Die erfte Inftany, dad Bezivtdgericht Aavau, Hatte durdy Urteif
vom 19. Ottober 1907 bie Entfchadigung auf 6000 Fr. feftgefent.

B. Gegen dad obergevichtliche Urtetl BHat die Beflagte die Be-
rujung and Bunbedgeritht erflirt mit den Untrdgen:

1. 68 fet die geftiit auf Art. 8 bed Cifenbabunbaftpflichtgejenes

sugeiprochene Enijchadigung ganglich zu ftreichen.

2. Die Entjchadigung an bdie Kldger fei i Foom {dfrlider

Renten Feftaufeten, unbd gwar in ber Weife, baf wiakhrend der Reit,
ba webenr ber Litwe familidhe Kinder zu unterftiigen jind, bie
Summe {dmtlider Renten im Warimum 432 Fr. per Jabr be-
tedgt und bdap jeweilen in bdem Seitpuntt, da ein Kind baj
18. Alterdiabr evveicht, bie Gejamivente angemefjen zu vebugieven
ift, o dafy die LWitwe, nachvem dad jitngfte Kind bagd 18. Ulters-
fabr erveithl bat, nody eine jahriiche ente von 240 Fr. erhdlt
und daf im Falle vorgeitigen blebend der Lditwe bie Renten an
bie Kinver angemejfen zu exhdbhen find.

3. Im Falle, daf dle Sntfdidigung in Form ber Kapitalab:
finbung audgerichtet werben folf, fei bdiefe in LWivbigung aller
Berhdltnifie auf H000 Fr. fejtyufesen.

C. Ju bder Beutigen Berufungdverhanblung vor Bunbdedgericht ’

bat der Bertveler der Betlagten diefe Antvdge wiederholt und be-
griimdet. Der Vevtveter der Klager Hat auf Wbweijung der Be=
rufung und Befidtigung ded angefochtenen Urteild angetragen.

Daj Bunvedgericht zieht in ESrwlgung:

1. Jobann Albert Nofer, geb. 1863, ver Ehemann und Vater
ber Rldger, war Fubrfnedht tm Dienfle eined WMauvermeijters in
Robr. Um 27, Februar 1906 abendd nach 7 Uhr fubr er wit
etnem leeven Langholzfubriverf von Wildbegg nady Rohr ufammen
mit einem andbevn Fubrmann, Niffeler, der ein dbuliched Sefahrt
filhrte. Die beiben DHatten weftlich ber Station LWildegg die Ge-
leife ber Beflagten u freugen. €3 Definden fih an jener Stelle
ber Hauptiibergang der Strafe fiber die Bahn und 200 Meter
weftlich - davon ein MNebeniibergang bei den fog. Hardhaujern, defjen
Baveieve vermittelit Drafizuges vom Hauptibergang her Dbedient
wird. Nofer und Niffeler fdhlugen den Weg iber ben Nebeniiber-
gang ein und zwar, wie Niffeler ald Reuge audgefagt Hat, ded=
halb, weil ber Hauptitbergang in der fraglichen Beit gewdhnlidy
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febr lang gefchloffen wav. A8 Niffeler, der voran fubr, bdas
yweite, ndrdliche Geleife pafferte, jentte fidy ble Barviere und
braufte gleichzeitiy dev Schnellug 36 Bitvich-Olten Beran. Nif-
feler fonmte gerabe nod) durchfommmen, wibrend ber dicht binter
ihm folgenve Nofer von dem mit 70 Km. @efcﬁminbig’feit e
venden Bug famt dew feiven Pierben fberfalhren und getbiet wurde,

Bug 36, ber am Unfallabend feine BVerfpdtung Hatte, fahue
702 1hr Beim Whrterhausd am Hauptiibergang der Strafe Wild-
egg-Jtobr vorbel ; fury vorber, ndmlich um 65 Uhr und 656 Whe
pajiieren dafjelbjt die Biige 80 und 25. aut Reglement find bie
Stragenbarriecen 5 Minuten vor dem fabrplanmafigen Sintreffen
eined Buged su jhliegen und nach vem Durdyfabren eines Rugesd
nur bannt wieder u Bffnen, falf nicht innert 5 Minuten ein
gweiter Bug fommi. Yuperdem find die Barrievemvirtsy ange:
wiefen, beim Schliegen von Drahtyugbarrieven bdie grogte Auj-
merflamfeit davauf u verwenden, daf niemand unter die &dlag-
blume gefangt ober zwi{den ihuen eingejdhlofien  wird. Duech
Urteil be8 Vegivgerichtd Lengburg vom 31, Mai 1906 wurbe
ber Warterabldfer Ridhner, der am Unjallabend al2 Bahnwdrter
beim SHauptibergang Dienft hatte, wegen fahrldfiiger Gijenbafn-
gefahroung zu 40 Fr. Bufe verurteilt, weil ev durdy umgeitiges
Offnen begw. durdh 3u fpited Schlieften der Drahtzugbarriere bes
RNebenitbergangsd den Unjall Herbeigefithrt Hatte.

Der vevunglitfte Nofer binteclieh dle Witwe geb. 1861 unbd
bvei minberfihrige Rinber im Nlter wvon 8 6 und 5 labren.
Lem Nofer war auf Angeige der Ehefran und ded Gemeinderatd
Rofr durd) Urtell bed Beyivfagerichtd Aavau vom 3, Tebruay
1906 wegen Bernadyliffigung ver Familienpflichten ein ernjter
Berweid evteilt und gleichzeitig war ihm aufgegebert worben, in
Sufunit alle 14 Tage der Familie einen Beitrag von minbeftend
18 Jr. qufommen su loffen, unter Androhung von Suchthaus-
ftrafe bei neueclidher Vevnachlaffigung ver Samilienpflichten.

Das aud Faft. A erfidytliche 1lrteil ver Borinftany berubt quf
ber Auffoffung, daf ven Verungliicften Fein Berfdhulven, wohl
aber die Beflagte ein grobed Verjhulden am Unfall freffe. Dex
Betvag, ven Nofer fiir feine Familie vermenbdete, wirp auf 36 Fv.
im Monat ober 432 Fr. im Sabr fefigelest, woraus ein Sdyaben
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pon 6212 Fr. bevechnet wird. Diefer Betvag wird jodann gejtiht
auf Arvt. 8 EHS auf 8000 Fr. erhdht.

2. Da3 Bernufungdbegehren bder Beflagien, ed jei ftatt etner
RKapitalfumme eine Rente zu jprechen, ift an fich nach rt. 80
O unguldfitg, weil die Beflagte vor den fantonalen Gerichien
vied nicht verlangt Bat, jondernt im Gegenteil mit ber Bufpredhung
ber Rapttaljunne einverftanben war, Da aber nady Art, 9 EHS
vom 28. Mdry 1905 ver Nichter bei der Wabhl der Eutjchidi-
gungdform nicht an dle Antrdge dev Parteien gebunden ift, jon-
pernt Bievitber nady freiem Grmejjen entjcheidet und diefe Beitim-
mung auch fliv bad Bunvedgericht Geltung hat (. Hierliber AS
29 11 &. 240 {.; die dortigen Crwigungen treffen a fortiori filr
bag neue Gefey au), fo ijt bie Frage, welhe Form der Cnijchi-
bigung Dden vorliegenven BVerbaltnifien angemefjen fef, vom Bun-
vedgericht von Umted wegen zu pritfen.

Nun Hat a8 Bunbvedgericht wiederholt audgefprodhen, baf in
Cifenbahuhaftpflichfallen bei der Enijdhabdigung der Hinterbliebenen
be3 Bevungliictten durd) dle Schweizerijden Bunbedbalnen, deven
Finfiige Rablungsfabiafeit weifellod ift, der Fovm der Rente vor
ber RKapifalform im allgemeinen der Borzug zu geben ift. Dad
gilt sundchjt obne weiteved fiiv die Kinder, weil bei ihnen fiiv die
Rapitalifierung ver Alimentationdquote eine fefte Grundlage feblt,
und weil bei der Nente mehr Gewdlhr bejteht, daf die Entjdhidi=
gung threm Bwed gemd verwenbet wird. €3 trifft aber audy zu
fiir vie Witwe, Jofern bdiefe, wad vorliegend angunehmen ift, fid
fiir eine fapitaliftifhe Berweriung der Enijhadigung a8 nidt
gerabe geeigiet evweift (vergl. AS 29 11 &, 10,241 30 II &.637).
Davnady ift e8 angepeigt, bad angefodhterte Nrteil dahin abyu-
anbern, dafg den Kldgern dev Criag thred Sdhabdbend in der Form
der Rente uerfannt wird.

Bei der Veftimmung der Nente ift von einer jabhrlihen Ali-
mentationdjumme bed verunglicfien Jtofer fiir feine Familie von
432 Fr. audzugeben, weldher von ber Borinjtany angenommene
Betrag von den Parteien nicht angefochten ift. €3 erjcdheint ange-
mefjen, baf die Rente, wenn ein Kind dag 18, Alterdjabhr uriic=
gelegt bat oder vorber fticbi, fidh je um 60 Fr. vermindert, jedoch
ohne unter 300 Fr. gu finfen, weil Nojer beim Wegfall ber
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Kinder wohl mehr fiiv feine Ehejran hatte aufrvenben Idnnen und
aufgewendet bitte. Sollte die LWitwe fterben oder fidh wicder ver-
Deivaten, jo wiirbe ber fie treffendbe Betvag der Rente dabhin-
fallen; Bhiehei BHatte jebed Kinb bid jum gurircfgelegten 48, Alters:
jahr ober vorberigem Tob eine Rente von 100 Fr. zu echalten.

3. Jm iibrigen ift nur nody jtreitig, ob die Kliger Anjprud
auf eine angemeffene Gelojumme aud Art. 8 leg. cit., und even-
tuell in weldher $Hobe, baben. Die Beflagte behauptet freilich auch
beute wiederum et Verhulden bed Verunglicien, indeffen nur
nod) in bem Ginne, baf wegen diefed Beridulbend war fein
Abzug nady Art. 5 zu machen, aber dody jebenfalld feine Genug-
tuungdjumume nacdy Wrt. 8 zu fprechen jei. Die Vovinftang bat
mit {ebr eingehender Motivierung ein Verjdhulden bed Nofer am
Unfall verneint. Die angefithrten Gritnbe find, joweit tatjidlider
Natur, nach et 8L OG fiir dad Bunbdedgericht verbindlid) und
evfcheinen in rechtlicher Hinjicht alsd duvchausd utreffendc. €3 ge-
niigt, wenn in diefer Beziehung auf dad fanmtonale Uvteil ver:
wiefen wird,

Dec Unfall it mit ber Vorinftany auf ein grobjahrlifjiges
Berhalten ded LWarterabidjerd Richner, bad die Beflagte nac) Art. 1
Abf. 2 leg. cit. au vertveten Hat, puriidzufiihren (im Gegenfap
qum Steafeichier, der nuv eine leichtere Fahrliifigleit angenommen
Bat). Ridner Hatte loaut dem Reglement nac) Durdifahet ded
Buged 25 um 65 Uhr und vor Durdhfahrt ded Schnellzuged 36
oie Barrieven ded OHaupt- wie ded Febeniibergangd {berhaupt
nicht Bffnen follen, und wenn er jpegiell die Barvieve beim Neben:
fibergang, um Jupgingern gefallig zu fein, nad)y Zug 25 fitr
einen Wugenblit bHffnen wollte, o hitte er fie doch fofort und
nicht al3 Bug 36 Lereitd Hevanbraufte wieder [chliefen jollen,
gumal er Bei ber BHervfdhenden Dunfelbeit vilig auper Stanbe
war, au beobachten, wa3 bei dem unbeleuchteten Nebenitbergang
vorging. Tl man oudy auf ber einen Seite eine gewijfe Ent-
jaulbigung bed Richner davin finden, daf diefer die Barriere wohl
im Snterefle dev JFukgdnger gedffnet Hat, fo fallt dockh auf der
anvern Seite ald erfdhwevend in Betvadyt, dag Ridner Dient
vorjdhriftenn migachtet hat, von beven {triften Befolgung dad Leben
und die forperfiche Jntegritit der mit der Babn in Berithrung
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fommenden Perfonen abhingen und mit beven Beobadhtumg 3
daber nidht leicht gemommen werben darf, Die Gefahr, bdie mit
einem Offnien ober gu fpdten Sehliefen der fraglidhen Barrieven
fiir bad Publifum und audy vie BVahn verbunden voar, war benn
audy augenjdeinlich unbd dringend und mugte jeden, auch vem wvon
Natue minder Sorgfiltigen, jofort gum BewuBtiein Fommen. Ge-
rabe Bievin fawn aber bad Kriterium der groben Fabrlifjigheit im
Sinne be8 EHG erblictt werden (vergl, AS 30 11 S, 489),
Liegt barnad) auf Seite ver Beflagten eine grobe Falrldifigeit
vor, fo ift ben RKligern nadh) Art.8 leg.cit. aufer bdem Erfat
bed ertoeidliden Schavend eine Gelbfumme gugufprechen. Doty ift
biefe Genugtnungdjumme von ber Lovinftang mit 1788 Jr. etwas
3u body angefet worben. €8 ift dabet nicht Binlanglich berfict-
jichtigt, bag der verunglitcite Mofer, ver gevidhtlich qur Grfiiflung
ver Familienpflichten angehalten werden mufite, fein muiterhafter
Tamilienvater -war undb baf daber ber feelifche Sdymery der An-
gehdrigen fiber den Berluft weniger groR al3 unter normalen
Berhiltniffen fein ditefte. Unter Berlidjichtigung der Fonfreten
Winjtdnde erjdjeint ein Betvag von 1000 Fr. ald angemefjen.

Demnach bat dad Bunbesgericht
erfannt: _

Die Bevufung ver Beblagten wird ald teilweife begriindet er-
Eldrt und e3 wird pad rteil bed Obergerichtd Havgau vom
19. Méry 1908 dabhin abgefndert, daf bie Beflagte vevurteilt
wird, den Kligern u begaflen :

a) Gine fihrliche Rente feit bem Unfall von 432 Fr. in vier:
teljafriichen Maten jum vovaus, nebft 59/, Rind von dert ver-
falfenen Betvdgen. Dieje Rente vermindert fih je um 60 Fv.,
wenn ein Kind w8 18, Alterdjalr guriictgelegt hat oder vorher
fevben follte, fallt aber nicht unter 300 Fr. Im Falle bed Todes
ober ber Wieververheivatung der Witwe vor bem Tod oder guriid-
gelegten 18. Alterdjahr ver Kinder erhalt jeded RKind 53 dahin
eine Rente yon 100 Fr.

198) Aug Art. 8 €HG 1000 Fr. nebft 5%/, 3ind feit 27, Februar
6.
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2. Arrét du 17 juin 1908
dans la cause Simonelli, dem. princ., déf. reconv. et rec., confre
Chemins de fer fédéraux, déf. princ., dem. reconv. el int.

Qualité pour agir d’aprés l'art. 5 loi resp. des chemins de
fer du 1er juillet 1875. Cette gualité fait défaut aux en-
fants issus d’un premier mariage, ensuite de la mort du
second mazri de leur mére. — Applicabilité des lois sur la
responsabilité des fabricants (accident de construction;
exclusion d’une faute de ’administration des chemins de
fer), art. 1er chiff. 2 litt. d; art. 3 al. 1 de la loi de 1887, —
Prétendue nullité d'une transaction passée avec une guto-
rité tutdlaire. Quelle est l'autorité tutélaire compétente
& Végard des ressortissants de I’Italie habitant la Suisse ?
Compétence du TF comme Cour de droit civil. Art.10; 32,
33, loi sur les rapports civils, ete. Transfert de l’autorité
tutélaire. — De l'erreur essentielle. — Validité de la trans-
action en vertu de 'art. 9 al. 2 de la loi de 1887.

A. — En octobre 1903, ’Administration des Chemins de
fer fédéraux avait confié 4 un entrepreneur du nom de Bur-
ger certaing travaux destinés i assainir les terrains que tra-
verse la voie de Lausanne a Fribourg au lieu dit < la Gotta
4’0Or » prés la Conversion, ainsi qu'a consolider le remblai
de la ligne. Ces travamx comprenaient, en particulier, au
nord de la voie, le forage d’un puits A qui devait permettre
de procéder & des sondages et & des recherches sur l'éten-
due et la cause des glissements de terrains dont on avait

“constaté des traces au sud de la voie. Burger étant tombé en
faillite, ' Administration des Chemins de fer fédéraux reprit
elle-méme les travaux pour les faire exécuter en régie. Au
creusage du puits A étaient affectées deux équipes, 'une de
nuit, 'autre de jour, cette derniére étant composée de trois
ouvriers et d'un chef d’'équipe, Bartolo Simonelli, né le:
13 aotit 1870, originaire de Angolo (prov. de Brescia, Italie),
domicilié & Lallex, prés Grandvaux. Le 9 janvier 1904, a
6 h. du matin, alors qu'il reprenait le travail avec son équipe,
Simonelli voulut, le premier, descendre dans le puits A par



