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laffen”, und nady Art. 14 ift bad Reglement (ouvd) WMehrheitd-
beflufy der Ortdgemeinde) jeverzeit gang oder teilweife revibierbar;
Die Rechte der Wafjerbegiiger find fomit nidht duvdy einen privat:
redhtlichen BVevtrag geregelt, ber feiner Natur nady nur unter
beivfeitiger Juftimmung abgednvert werben fdnnte, jondern 3 finb
diefelben von einem NReglemente beberricht, dag vom der Ortd:
gemteinbe febevzeit umd ofne Begrithung der Wafjevbesiiger abge:
Gnbert werden fann, M. a. L. e haubelt fich nidht um ein Rechtd-
verhalintd wijdhen einanber foorbinierten Parteien, fondern um
el Berhalinid swifchen einem ftaatddfnlichen Organidmus (Orid-
gemeinde) al3 jolchem und den der Territorialhobeit biefed Orga:
nidmud untevworfenen Perjonen, wie benn auch die Feftepung
ved Wafjerzinjes ,fiir eine grofere Bahl vow Hiufern und fiir
befonbere Berhiltnifie”, nicht etwa der vertragliden Berein-
barung, fondernt einev BVerfiigung bder Ortdfommijfion unter
Wabrung ded ,Nefurjed” an die Orvtdgeneinde vorbefalten wurde.
Die Ortdgemeinde Bajadingen fritt hiev audy nicht ehwa ald Eigen-
timerin eined u fisfafijdhen Bweden ind Leben gerufenen Gewerbe-
betriehed auf, jondern fte hanbelt gemdf einer nach modernen Redytd-
anjchaunngen bejtehenden ftaatlichen Fivjorgepflichs, beven Eefitllung
einen Sweig ver Hifentlichen Berwaltung bilvet. Davnadh liegt aber
voeber ein Berhiltnia ded Sadhenrechtd vor, wie bie Kldger juerft
Bebaupteten, noth (wie fie nmunmehr in ihrer BerufungBertldrung
annelbmen) ein BVerhiltnid bed Obligationenred)ts, jondern vielmehr
ein foldyes ted Bffentlichen Redyts.

2. Bei diefer Sachlage ift dad Bundedgericht sur Anfandnahme
ver Bevufung infolge Feblend ded RNequifitd einer Jivilredts-
ftreitigfeit im Sinne von Art. 56 OF intompetent, wobei nicht
unterfucht 3u werden braudyt, ob eventuell ein Haupturtetl tm
Sinne von Art. 58 vorliegen wiirde; ——

erfannt:
Auf die Berufung wird nidit eingetveten.

XI. Organisation der Bundesrechtspflege. Ne 97. 795

97. AUkeil vom 3. Phfeber 1908 in Sachen
Burkhordf, KL u. Ber-KL, gegen Pulvey, Befl. u. Bev.-Vetl.

Zulassigkeit der Berufung : objektive Voraussetzungen und Form.
Klage aus Art. 50 ff. OR. wegen ungesetzlicher Verhaftung und Kor-
perverletzung. Eidgendssisches wnd Fkantonales Recht. Ist fiir die
eine Forderung die Kompetenz des Bundesgerichls nicht gegeben, so
kEann sie fir die Streitwertberechnung und damil auch fir die Frage,
ob miindliches oder schriftliches Verfahren, nicht in Betracht fallen.

Dad Bundedgericht hat
ba fidy evgeben:

A. DQurd) Urteil bed Fforreftionellen Gerichtd von Bern vom
23. Degember 1907 war ber Betlagte Friedrich Pulver von der An:
jhuldigung auf WMighandlung und Nadlifjigleit im Amt mangeld
genilgenver Sdhuldbeweije ofne Entjhidigung freigeproden worden;
ver Bivilfliger Burthardt war mit jeinem Cnjchivigungd- und
Koftenbegehren abgewiejen und zu H0 Fr. BVerteidigungsdioften ded
Beflagten veruvteilt worben.

Uuj Wppellation bed Rivilfligerd bin hat jodann die Polizei-
fammer bed Wppellationd: und Kajjationsdhofed bed Kantond Bern
unter dem 1. Juli 1908 erfannt:

1. Die Bivilpartei, Fried. Burkhardt, wird in Bejtitigung ved
evjtinftanglichen Urteild, foweit der Uberpriifung untevliegend, mit
ihrem geftellten Eutjchabigungd- und Koftenbegebren abgewiefen.

(2. und 3. Kojten.)

B, ©egen bad Urtetl bder Polizeifammer bat der Jivilfliger
nunmehr vedhtzeiti die Berufung an bad Bunbedgeridyt eingelegt,
Gr beantragt

,aemap Jeinen vor ven fantonalen Jnjtangen formulievten Redyts-
,Degebren, ed fei in Anufhebung vefy. Abknderung ded wegen Ver-
Jlepung de3 Bunvesred)td angefochtenen Unteild ber bernijchen
o Bolizeitammer, ber Beblagte an ven Kliger jur Enivichiung einer
,Cnijdhiadigung von 4000 Fv. nebft Bind & 59/, feit 1. Juli
»1906, und zwar:

»8) wegen ungefeslidher Berhajtung ded Kligerd gemdp Art. 50
Jund 55 OR von 500 Fr.,
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»0) wegen Kdvperverlegung gemdp Art. S50ff. OR vou 3500 Fr.
yiowie zu ben familichen erjt=- und obevinftanzlichen Suterventions-
»E0ften zu verurteilen.”

Eine begrindende Nechidjdrift it der Berufungdertidvung nicht
beigelegt; —

in Crwagung:

1. Der Kldger echebt wet getrennte Wnjpriicie, die erfi unter
Sujammenvedymmg ven fiiv dad miindliche Vevfahren notwendigen
Gtreitwert von 4000 Jr. evveidhen. Falld baber der AUnjprudy.
wegen ungefelidher Berhaftung der Kompeteny bed Bundedgerichta
nicgt unterftebt und fomit fiiv die Streitwertbeftimmung anfer
Betracht fallen mug (BEGE 20 S. 877 Gw. 2; 27 II S. 529
Grw. 2), o fann auf dad RNechtdbegebren Betveffend Entjchidigung

wegen RKdvperverleung (fiir dag offenbar ratione materize bie

Kompetens ded Bunbdedgerichid gegeben ift) aud vem Grunde nicht

eingetveten werben, weil 3 filr biefed am Fovmerforbernis einer die
Bevufung begriindenven Rechtdfchrift (Avt. 67 AL|. 4 OG) feblr..

2. Dinjichtlich fener Frage bder ungefellichen BVerhaftung nun.
bat bie Vovinjtany audgefihre, der Beflagte Jabe dem vom Polizei-
Bauptmann evteilten Haftbefehl unbebingt und ohne Priifung der
Gefepmafigleit dedfelben Folge leiftenn miijfen; in dev Befolgung.
viefed Befehled Idme baber eine fdhuldhafte Handlung ved Be-

tlagten nicht erblicft werben. Die Frage, ob der Betlagte in feiner-

Stellung ald Polizeiorgan bet einer Verhaftung widerrechtlich ober:
fdhutdBaft gebanvelt Babe, wird nun aber in ifrem gangen Umfang

nichl vom eidgendfjijden, jondern vom fantonal-Sffentlichen Rechte

beherefiht; mit ihrer Berneinung [t bdie Anwendbarfeit von
vk, DO und 55 OR auper Betradht und damit ift gefagt, daf.
biejed Cntfchddigungdbegehren (Berufungdantrag sub a) ber Kom:
yetenz be3 Bundedgeridhtd entzogen ift.

3. Kann fonad) fitr bie bundbedgevichiliche KLomypetens nur Had-
groeite RechtSbegehren in Betvacht fallen, fo ift auf diefed aus dem:

in Grodgung 1 angefitbrten Grunde — Mangel etrer Rechts-
{drift — mnidht einzutveten; —
evfannt:
Auf vie Berufung wird nidht eingetveten.

XI. Organisation der Rundesrechispflege. No 98. 797

98. steil vom 10. PRiober 1908 in Sachen
1. Ehondens, 2. Gomnod, K. u. Ber.-RL, gegen Srufe,
Betl. u. Ber.-Befl.

Legitimation zur Berufung: Sie fehit im Prozess wegen Verleizung
des Urheberrechtes -einer Partei, die durch Zwischenverfahren als
Zivilparter nicht zugelassen worden war und daher im Endurteil
gar nicht als Partei figuriert. — Berufung gegen ein Urteil, das auf
Grund eines Rickweisungsentscheides des bundesgerichtlicken Kas--
sationshofes von der kantonalen Inslanz gefdllt worden ist. Unzu~-
ldssigkeit. '

Dad Pundedgeridht hat .
va fid)y evgeben:

A. Durdy Urtetl vom 19, Auguft 1908 Hat bie Poligeifammer
ped Uppellationd- und Kajlationdhofed ves Kantond Bern fiber
bie von Choudend gegen Krufe angefobene Sivaf: und Bivilflage
wegen Berlepung bed Urbeberveditd evfannt:

L Die BVernvteilung bed Georg Krufe ju einer Entjhidigung;
von 3D Fr. an die Bivilpartet Choudend (Didpofitiv I 2 ded Ur-
teil3 e Polizeivichterd von Bern vom 24. Degember 1906) wird-
ald tn Redytdfraft erwadhien exflart.

II. Georg Kruje wird von der Anjdhuldigung auf Wiberhanblung:
gegen dad Bunvedgefel Detreffend dad Urheberredit an TWerfen der
Literatur und Kunft vom 23. April 1883, angeblidy begangen am:
15. Miry 1897 in Bern, frefgefprodhen obne Entjdhadigung.

I Sn Anwendung der Art. 368 und 468 St werben bie
fKoften der Rivilpartet Choudond auferlegt.

IV. Gemig Art. 360 AL 1 lepter Sap SB ordnet vad Ge-.
richt bie Burlidftellung ded mit Bejdhlag belegten Notenmateriald.
an den Eigentiumer Georg Kruje an.

B. Gegen bdiefed Urteil Haben jowohl der Rivilfliger Shoudens-
ald audh bdie Grben Gouncd redytzeitiy die Berufung an dad
Bunbedgericht erflrt.

Choudend fjtellt die Untrige:

1. Georg Krufe fei bev an ber Oper Fauft begangenen BVer-
leung ved Urheberrechtd (Bervielfaltigungdrechted) zum Nadteil



