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einmal Gigentum evworben Habe, ald eine {liv die Frage der Ritc:
erftattung@pflicht prajudizielle BVorfrage betvachtet haben, inbem jie
pon der Unficht audgingen, e3 fonne die Ruderitatiung der Titel
nur verfitgt werben, wenn angenommen werde, Anton Spengler
et nie Cigentitmer berfelbert geworbden. €3 liege jich alio die uj-
fafjung vertretenr, die Bovinjtany Babe, bevor jie zur Vehandlung
bed3 gweiten Klagebegehrend fdhritt, undchit iber bie im erften
Klagbegehren aufgeworfene Frage, ob Eigentum itbergegangen fei,
einent Entjcheid gefalli und babe bei Fallung diejed Cutfdheided
einen Saf bded eidgendifijhen edhted (den Sap ndmlich, dap
Gigentum audy bet Ungtiltigleit der cansa itberaehen fdnne) ver-
fegt. €3 jei dafer gegen Ddiefen Teil ved Fantonalen Urteild die
Berufung an dad Bundedgericht uldjfig, und e8 miijje jomit, falld
bad Bundedgericht dazu gelange, die zur Siiltigleit ded Cigentuma-
diberganged evforderlichen NRecht3afte (Bejigitbertvagung, Jnodofaz
ment ufw.) ald vorbandben anjunmehmen, NRicdweijung der Sade
an bdie Borinjtang behufd Beurteilung der Cinvede der mangelnden
SHandlungdfabhigleit erfolgerr. Selbft wenn nun aber die juv Gil-
tigteit bed Eigentums3itberganged erforberlichen Redhtdatte ald vor-
Banben angenomuen und nady Ritchweifung der Sadye an die Vor-
inftang biefe lefsteve dagu gelangen wilrde, 8 fei auch die Frage
per Handlungafibhigleit ded Jojeph Spengler u bejaben, woraus
fich bie Ubweijung bded erften Klagebegebrend ergeben iwiirde, jo
ounte hiedurdy Poch am Eudvefultate ved Progeljesd, namlidy an
dem Entfcheide iitber dad zweite HechtSbegebren ber Klage, nidhtd
gelinbert werben. Denn dicfed Rechidbegehren mithte alddann, wie:
wohl mit anbderer Wotivierung (mamlich geftiht auf die Grund:
fage itber ungevechtfectigte Bereicheruny), wiederum gutgeheien
werden. Ob aber bdie Betlagte zur Riuderflattung der freitigen
Fitel bedhalb wernvteilt wivh, weil thr Redht3vorginger nie Cigen-
thmer berfelbet geworden jei, ober dedhalb, weil er zwar Eigen-
timer geworden, jedoch obligatorijh zur NRicgabe derfelben ver-
pilichtet gewefent fei, it fiiv bie Parieien prattijdy durdhaud gleich-
giltig.

3. ©ofern alfo nidht angenommen werben wollte, dag erjte
Redytdbegehren der Klage fei fberhaupt nur ein Wotiv zur Be-
griindung ded pweiten und e3 fei fomit, da auf biefed Wotiv nichtd
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«anfom_me, von vorneherein nur eine Frage ded fantonaflen Rechtes
it entjcheiden gewefen, wedhalb dad Bundedgeridyt gur Beurteilung
ber @adje infompetent fei, fo mithte vad Gintreten ouf die Be-
Tufung bod) -jevenfalld wegen mangelnben vechtlichen Snteveffes
‘ber Parteien an ver Beurtetlung ve3 eingig dem eidgendffijchen
Jechte unterftebenden evften Klagebegelrens, aljo wegen Gegen-=
ftanoslofigfeit ver Berufung abgelent werben; —

erfannt:
Auf die Berufung wird nicht eingetreter,

XII. Rechnungswesen der Eisenbahnen,
‘Comptabilité des compagnies de chemins de fer.

, 102, Arfeil vom 1. Dejember 1908
in Gaden Sdyweiserifde SeefalbabugefeNidaff, Ref., gegen
Shweiserifden Butdesraf, Nef.-Befl.

Baukonto der Eisenbahngesellschaften. Subventionen von Eisenbahn-
unternehmungen. Was sind « Subventionen d fonds perdu», Art. 9
litt. d. Eisenbahnrechnungsyesetz vom 27, Mirz 1896 : Subventionen
mit Gewinnanrecht fallen darunter. Bedeutung der Geselzesmaterialien
fiir die Gesetzesausleguny. — Kosten fiir Versetzung einer Lokomotiv-
remise, Art. 4 Abs. 1;5 Abs. 1, 9 litt. ¢ ibid. — Bauzinse auf
dem Aktienkapital. Art. 4 Abs. 3 leg. cit.

A. Durdy Bejdhlufp vom 18. Oftober 1907 Hat ber Sdhweize-
vijdhe Bunbedrat bdie Jahredrechnung pro 1906 der Refurrentin,
ber Sdhweizerifdhen Seetalbahngefellichaft in Hochdorf, bie bie frifere
Reinady-WMiinfter-Bahngefellfchaft am 18. Mai 1906 durdh Fufion
in fich aufgenommen Hatte, genehmigt, jevod) mit dem Borbefalte,

baf vom Baufonto audzujdeiven feien unter andern:

I. Die Subvention der Gemeinden und RKorporationen wvon
180,000 Fr.
II. Die Ausgabe fiir dag Verfeen der Lofomotivremife von
1783 Fr. 13 ¢ta,
AS 34 1L — 1908 53
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111 Die gu 59/, bevechueten Bauginfe auf vem Uttienfapifak
18,8b2 Fr. ' o )
DD% Gegen 1bieie orei Verfiigungen Hat Ddie @&)1DFI§€$&§C£)C See=
taIBc{bngeieﬁid;aTt am 31, Oftober 1908, alfo '}:eff)tgetttg, ben durdy
Art. 16 bed Rednungdgefesed vom 27. Mat 1896 bnrgei.ef)ene_m
S!ief;xré an dad Bunbedgericht evgiffen, mit dem Begehren, fie auf=
ben. o )
311[’%% Sehweizerijdhe Bunbedrat hat in jeiner ?[ntmirt' beantragt,
feinen Befchlup Detveffend dex Baufonto in aflen g,eﬂe},;t au Eei
ftatigen und Den Refurd im gangen Umfange al3 wmoegrimbet

ifen, ' _ ' |
ab&%:eger Replit und Duplif Haben bie Pavteien bie geftellten:

Antrd f rhalten.
%Hgggté;l;?egi; iléfirfabrené baben f{ie et'ne é&ei?e von ur.fultb.ej.
al3 Beweidmittel zu den Wbten gegeben, die, foweit erforderiidh, im
' Teile getoiirdigt werden. S
re&gg!d)gaci;ﬁgét%ben migb jeder der bret :Ref‘urépupfte [)mﬁdpgtc{i
ver tatjichlichen Berhilinifjen und der Parteivorbringen gefondert
B ubsention von 180,000 . .
n diefer Bezichung freft folgended feft: Fur bif Reinach--
minﬂf: 2 g?@n Ieisfte?en gbie (&inmol}nﬂergemeinben Iftxm‘fter% unij
Gunywil, die Korporationdgemeinde Miinfter und dad Stijt ! erci;
Mimiter Kapitalbeitrlige von guf.amm'en 189,000 %F" msgeg;tet efin‘
in entfprechendem Betvage @enugid;'eme grbtel‘t'en. Diefen tmlbxr- "
gewiffes Anvedt auf den :Reinggmmn efnger(fmmt, bera::, CSBf;ier;
nacsft vie Aftiondre eine Divivende von 31/5%/,, “nad? _fnnf g§a e
pont 49/, erhalten follten, und damn aud bem ubnigbug 12 gaé'
Baber ber Genugfcheine eine inIcE)e' bont 31/2 vefp. 4%, ugt il
eine allfalfige Reftan beiden gleichmafig 3u3ufemmenuf;a et,ﬁ Qﬁr—
fibrigen follten bie @enufjcheine weder Rechte ant “(‘o“efe idg 4 h;
mbgen nodhy Stimmredht in Der Gefelljchaft Beg}'lmben,g 1; i
ben Gtatuten der E]fteinacb:ﬁ)tﬁnfter:%abngeifﬁi’c@att. (§§ C;Ittt ter)t
aufgeftellten %eftimmungerég}‘i?;)m’x’é{? btzj a{ggefgsn in die Statuten
abngefelichaft iiberg . ‘ B
w?isgiilgfgﬁ?rrfenfg)t Eringt nun zur %egrﬁubung‘tﬁreé \&‘stans:'
punfted an: €3 DHandle fidh nidt um ,Subventionen i fonds
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perdu’ im Sinne won Avt, 9 litt. d bed Redymungagefesed
(worauf der Bunbdedrat feine Verfligung fiist). Denn gum Be-
griff folcher Subventionen gehdre nidht mur, baf dad eintbegallte
Kapital nidyt suriicfbesahlt werven mitffe, fonbdern aueh deffen Un-
verzindlichleit 1ubd Auafdlup von feder Beteiligung am Gewinn.
So babe benn audy die Botjhajt vom 11, Rovember 1895 zum
Redymungsgefes (Bunvesblatt 1895 IV ©. 62/63) ausbriretlich
ecflart, dag von ber Beftimmung des Axt, 9 litt. d Subventionen
audgenommen feien, ,bie am Reinevtrage bed Unternehmensd in
ivgendrelcher Form partizipieren oder viidzablbar find”. Aud in
ben Jtéten fei diefer Grunvfay ald gang jelbjtveritandlicy Gingeftellt
voorden, wofiir 3. B. aui dad Votum bed ftindevdtlicdhen Bericht-
erftatterd zu 9t 9 (Ttenographijhes Biilletin, Degember 1895,
S. 765) vermiefen werbe,

Demgegenitber madit der Bunbdedrat, veriveten burdy ba3 eidg.
Gilenbabndepartement, in ver Untwort geltend : Die worliegende
fretwtllige, nicht wieder einbringliche Qeiftung an den Bahnbau ent-
fpreche vollfommen ben Subventionen 4 fonds perdu bes Ari. 9.
Die Yeiftung fei an eine dffentliche, gum Borteil der Gegend ent-
ftehende Unternehmung evfolgt. ie bavaus entftanvenen Anlage=
werte bilven ein , Bffentliches gemeinfamed Gut umd an Stelle von
vevmBgengdrechilichen Begiehungen ur Babhngefellfhaft trete ein in-
bivefted Berhaltnis, Gier ein Anvecht auf allfillige Grivagdiber-
idyiifie”. Vet einer Berduferung oder bei einenm Ridfaufe bder
Bahn feien die Subventionen und die ihnen entfprechenden Anlage-
werte nidht ToZzufaufen und ver Attiengefelfchaft widht su vergiiten.
Fitv die Gefellfdjaft feien fie audy feine Schuld. Deshalb bdiieften
bie 180,000 Fr. nicht in ven Paffiven der Bilang erfdjeinen und
feien die Baufoften nicht wm viefen Betrag 3 vermindern. Olhne
bie verlangte Herabfehung bed Baufontod ergibe fich fite bie Wktio-
nare ein unbegritndeter, bem Wefen der Subvention wiberfprechender
Nberfdhul von 180,000 Fr. Davan andere bad Gewinnanvedt
nichts. Anfpriide auf dbag Stamm- ober Altienfapital und foldhe
auf bie Rendite feien gweierlei Dinge, mit verjchievener Funftion
und ofune Bufammenhang in dber Geftaltung der Redynung. Erftere
Unfpritche famen 3iffermdfig in der Bilany unter ven Paffiven
gum Uuddrud, lehtere, bei geniigenber BetriebBergebnis, blog in
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ber Gewint: und Berluftvenung. So felen 3. 23‘ bie 170:000
Genupicheine der Sura-Simplon-Bahn in den E;Baﬁ'men 'bero%daus
sy pro memoria vovgemertt gewefen, obi_éf)nn I)m:" b‘? f\gnﬁ;‘aﬁe'r
neben Gewinnanvediten nody ein Anrecht aul den aﬁ[aﬂxﬂgen Stqu
bationitberfhuf bis gu 5O Fr. per Schein gehabt hitten. Die
abweidherden Hujevungen Dder Bunbedrdtlichen %ntjd)aft und besd
ftambecitlichen Berichterfatterd vermbchten Ddie rid)hge %Inr“nen'bmtg
be3 Gefeged nicht 3u beetnirichtigen, und 3 ffmn; ihen nfatlgwené
be prazife Anffaffung ded nationalritiiden Bevichterftatierd itber
bie ,Subventionen a fonds perdu” entgegenggf)alten werden. .
Qn der Replif bringt bie Refurrentin weiter an: ,,A“ f(')nds
perdu” fet nad) dem Wortfinn und Spradygebraucy bded tq_g{tcf;gﬁ
Qebend nur ein SKapital gegeben, dad fitr den Geber bn[{]tanb:'g
und ofne dafy ev einen Gegenert erbalten hitte, uet:'lnren ift, wie
Bei einem unjreimilligen Berluft, nicht aber ein RKapital, dad nod
Grtedgniffe abwerfe. Tie angefiirien Beweife ‘aué 'ben Gejeped=
materialien felen von entjcjeidender Beveutung fiie vie Ausleging
bed rt. 9 litt. d; wad ben nationalvitlichen iBericf)'terft'atter an=
befange, o Babe er fih iiber bie Frage i Toictlichfeit nidht au§‘=
geiprochent und Bitte ev dad gewif getan, wenn er'anberer S)R?w
nung gewefen wire al3 die Botjhaft und der %ertéf;terftatief im
Stinberat. Bei einer Berduferung oder beim Riidfauf mitpten
fich ble Subvenienten ficherlich nicht gefallen laffen, einfady ig'x'm:
riert zu werben; fombern jie fdnuten bem Grwerber D@er HRiic-
fiufer gegenitber dad gleihe Redht auf Gewinnantell geltend
machenrr, wie 3 ihnen gegen bie Fefurrentin juftebe. $nn benf
Behanpteten Wetiveniiberjdhuf von 180,000 Fr. in bermetIun'g fei
Feine Jede, dx ja bad Subventiondfapital in bie iﬁaﬁtbef einge-
ftellt werbe, Sollte dad {iber bie Genufzfcheine der S’gu'ra:@tmpran:
Bahn gefagte gutveffen, fo wire damit eine unge{ggh'cf;e ?Be{)?nb:
fung ber Refurventin doch nicht gevedhtfertigt. llﬁrzg.i:né fm;me
anverfeitd darauf vermiefen voerber, daf dad @ubb?ntmnﬁ?aptta{
ber @otthardbalhn in ven Paffiven bder Bilany figurteve, mabreg_b
it dern Uktiven der gefamte Betrag ded Bautontod, mit Snbegriff
ber — gleichfalid am Reinerivag anteil3bevechtigten — @ufmerfs
tionen enthalten fei. Dabet fei su bemerken, a3 ver Bunbedrat bie
Rircffaufafumme begw. den Pongefftondgemifen NReinertrag bedhalb
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fiivgen wolle, weil die Gotthardbabn flir 3wei BVetriebdjalhre ben
Subvenienten Crivagdanteile verabfolgt Habe.

3n der Duplif entgegnet ver Bundedrat: Die Vebeutung bed
Ansvruced ,4 fonds perdu im allgemeinen Sypracgebraudh
entfpreche jeiner Audlegung ved Art. 9 litt. d, indem unter fonds
(fonds social, fonds public, fonds perdu) im allgemeinen be-
fiimmte Rapitaljummen verftanden werden. Undy Art. 656 ONR
verlange die vom Bunbdedvat geforderte Rechnungdanfftellung. Daf
in der vou der Seetalbaln eingeveichten Bilang ein Uftiveniiber-
fhup wirtlich vovbanven fei, ergebe jidh davaud, dag dad ihr
gegeniibergeftellte Paffivum (, Genupidheinfapital der Reinad:
Weiinfter - Bakn 180,000 Fr.”) ein fiftived fei, in WirtlichLeit
nicht Deftebe. 1lber bie Stellung ber Subvenienten bei einem Be:
fipeBwechiel over Nhcfauf fei gur Beit nidht u entjdeiden; ed
geniige, darauf hinguweifen, daf die Subvenienten fich fiir jolche
Fialle Ffeine Kapitalviidzahlung audbedungen hatten., Die bet bder
Jura - Simplon=Bahn vorgenomumene BVervedhnung fei, wie nod
bemerft werbe, jeinerzeit mit dev eidg., Wuffichtabehdrde veveinbav
wordert. Wad bie unviditige Vevbudyung bed SubventiondFapitald
ber Gotthardbahn anbetreffe, jo ftamme eben Hier bdie erfte Bilangs
qufftellung aud einer Reit, ba der Bund dad Redymumgdwefent der
Eijenbabnen nody nichr u pritfen und ju fberwacden gehabt und
audy dad OR nod) nicht Dbeftanden bhabe. Nady dem Ridfauf
werbe aber diefe RechnungBitellung gedndert ywerden. Ju der Riick:
faufbotidhaft won 41897 und der Beilage XTI dagu jei denn andh
die Gubvention vom Unlagefapital abgezogen worben, weil ber
Gefellfaft Feine Anjpriche auf fte zufteben. Die gang gleidhen
RechtBverhilinifie ldgen bei der Nefurrentin vor.

II. Ausgabe fliv bad Berfeten der Lofomotivremife
(1783 Fr. 13 Gt3.)

Ju tatfachlicher Begtehung evgibt fich bier aud ben AWften, dag
bie Neinacdh=WMiinfter-Bahn, um thre Linte an die ver Seetalbahn
anguicgliegen, im Babnhof Reinach eine der lepstern gehdrenve Lofo-
wotivvemife verfegen mupte. Der Plan fiiv die Verjepung bejtand,
wie unbeftritten, jdHon bov der Fufion, bagegen ift die Verfepung
und die Ubvedhnung (laut einer Angabe ded Bumbdedrated in ber
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Duplif) erft nachher erfolgt. Seine Berfitgung Hatte der Bunbed:
vat auf Wrt. 5 ved Rechnungdgejeped geftipt, BVor Bunbdedgeridht
bevuft er fich andh auf Art. 9 Litt. ¢ diefed Sefehes.

Sm RNefurfe wird dber diefen Punft audgejithrt: Urt. 5 treffe
nidht 3u, weil dad Berjegen nicht ,nach Croffuung bed Betricbed”
ftattgefunven Habe, Jonbern beim Bau bder Linie Reinady-Wiifter,
zu bem Rwede bed Anjhlufjed diefer Linie an die der Seetalbal,
€3 Bandvle fih alfo um Baufojten, die den fibrigen durdy die Cr=
ftellung ber Linde Reinadh=WMiimfter verurfadhten gleichftinden. Die
Sufton Jpiele bet der Frage feine Molfe, ba ed fich fetd nur frage,
wieviel dev Bau der Linte Reinach-Wiinfter gefoftet Habe.

Der Bundedrat entgegnet in der Untwort : Duvdy dagd Verfelsen
ber Memife Batten dad Bauobjeft und die Babnanlage feinen
siffermdapigen Mebrivert echalten. €3 verbalte fidh) ahnlich wie bei
ber Ermweitecung ober bem Umbau von Stationen, Werfjtatten und
bergl. ober ber nachiriglihen Anlage von Doppelgeleifen, welde
Roften jeweild der Betriebdredhnung ober dem Berlujtfonto und
nicht bem Anlagefonto Deigefent wiivden. A3 Beifpiel fdunen die
Umanderungen auf ber SGotthardbahnitation Golban infolge der
Einfiijrung der ndrdlichen Bufabrislinien bienen. (Ju der Duplif
wird nody auf bie Station Bug und die Poften tm Baubudget
der Bundbedbabhuen fiir 1908, die ju Laften bed Betviebed ver-
rechnet werben, verwiefen.) UAndh) ohne die Fujion wive die Reinach-
Dtinjter-Bahn nady Art. 9 litt. ¢ ded Recdmungdgefeped verpflichtet
gewefen, Anhoendbungen fiiv Cinvidtungen augerhald ded Babn:
gebieted onderd ald auf dem Baufonto ju verrechuen, lorigens
fet die Fufion eine blofe Formalitdt gewefen, da die meme Linie
von Anfang an adminiftvativ und finangiell eine Unternehmung
ver Geetalbabn gewejen el

Sn ber Replif evwibert bie Refurrentin: Aet. 9 lit. ¢ treffe
nicht u in Falen wie hier, wo €3 fich um eine Uufwendung
handle, die ndtig gewefen fei, um dasd fitr die Linie ber Reinacy-
Miinjter - Bahn bejtimmte Tracé durd) Befeitigung eined darin
ftehenden Gebduded freimachen zu fdnmen. Die Aufrendung filv
den Ubbrudy und bdie Wiederherftellung ded Gebiuded fei im Falle
einer freiwilligen BVerftinbigung ebenfo gut eine Ausdlage fiir ben
Bahnbau, wie im Falle, wo fie, wnter Duvchfiihrung der Erpro-
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Ypriation, in Fovm einer Crpropriationdentidhidigung Hitte evfolgert
milfjen. Art. 9 litt, ¢ habe Aufwendungen im Stune, die nidht die
Gritellng ber Bahulinie felbft, jonbern anbdere Berpflichtungen
3. B. aud Art, 6 und 7 bes eivg. Erpe@ef.) der Bahngefell-
fhaft verurfachen,

Jn ber Duplif bringt ver Bundedrat nodhy neu an: Die Wus-
gabe betreffe eine Bergiitung fir eine Hndevung im Gebiete der
Nacsbarunternefmung, worausd der Unjchlugbabn fein Gigentum
aund audy fein Bilangwert evwachfe. Gegenitber ver NReinachs
Minjter-Babhn redytfertige fich bdie Streichung aud vem Bautonto
aud Art. 9 litt. ¢, gegenitber der nachher mit ihr fufionierten
Seetalbahn aud At 5.

IL Bauginfen bei ver Retnady-Mitnfter-Bahn
von 18,852 Fr.
-4 Um 3. Auguft 1904 wurde die fonjtituierende Generalver-
fammlung fir bdie Reinach - Miinfter - Bahugefelfchaft abgehalten.
Sm Protofoll dariiber und in den damald feftgefehten Statuten
ift von Bamginfen nicht die Rede. Dagegen {chlof die fonftituterte
BGefelljhaft am gleichen Tage, durch ihren BVerwaltungdrat han:
belnd, mit ber Seetalbahn, fiiv die thre Diveftion Hanbdelte, einen
Bertrag ab ded3 Snbalted: I Die Seetalbahngefellfhaft liefert
oer Reinadh - Witnjter - Bahngefellfchaft dad zum Bau ber Linie
o Jeinacy: Mitnfter, erflufive dben Subventionen nitige Baulapital
pund nimmt ald Ridzahlung Wttien der lehtern Gefellfhaft ent-
gegen. 11 Die Reinady-Minfter-Bahngefellfhaft verzinft bad 3u
Hliefernbe Rapital wdlvend der Baugeit mit 50/, 1. Die in-
gohlungen Baben gemdf ben Vejhliflen bes Vermaltumgdrates
et Reinach - Miinfter - Bahngefelfchaft zu erfolgen.” Auf diefen
PBertrag jtipt die Refurcentin ifren Anjpruch, dem fraglichen
Binfenbetrag vort 18,852 Fr., ber den Wftiondren der Reinad-

Diinfrer-Bahn wihrend ded Baued audbezahlt wurbe, nach Art. 4

AL, 3 FRedhnungdgefess dbem Baufonto zu belaften.
2. Bur Begriindbung deffert wird im Nefurfe audgefithrt: Art, 4
Abj. 2 ftelle alternativ unb nicht fumulativ zwei Grforderniffe

auf mit der Bejtimmung, dof die WAndzablung von Aftienzinjen
8emiR einer Vorfdrift der Statuten ober gemdR BVerirag ftatt:
gefunden” Haben miiffe.
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Der Bundedrat erwibert Bievauf in feimer Unhwort: Nady
Art. 630 OR miften die Bauginfe in den Statuten, dem fon:
fitutionellen Afte der Gefelljchaft, vorgefehien, alfo von ber Seneval-

verjammiung Dbejdloffen fein. JIn bdiefem Sinme fei aucdh Avt. 4

Ab. 3 NRedmungdgefep anfaujafien, ber fliiv bdie Eifenbabngefell-
fhaften Tein neued Redht gejchaffen Babe. Unter den davin er-
wifhnten Vertrdgen Fnnten aur Abmadungen berjtanden voerden,

bte den grundlegenden Sakungen dev Sefellfdhaft gleicdwertiy und-

von den ftiondren bejhloffen feien. Der Vertvag vom 3. Huguft
1904 fet fein jolched Ubfommen.

Sn der Replif wird geltend gemadht : Wrt. 4 Abf. 3 Rechnungs-
gefes werde nicht, wie behauptet, von Art. 630 OR eingeengt.
Eine foldhe Wudlegung vevitofe gegen bden Fflavem Worvtlaut ber-
eeftern Beftimmung, die auddbridlich neben der fiatutavijden bdie-
vertraglidhie Uudbedingung von Bauginfenr vorfefe. Diefe Beftim-
mung jel eben die lex specialis gegeniiber dev bded Act. 630 und-
legterer geitlich nachfolgend. Nad) dem frithern Nedinungdgefepe
und dev bundedgerichtlichen Prariz (AS 15 Nr. 120 1. &. Goit=
barbbahn) felent denn audy die Babnen durdhausd nicht an die Vov-
{drift gebunven gewefen, die der Refurdbeflagte and Avt, 630 OR-
Bevaudlefe. Bei der weittragenden Bebeutung, bie die Belaftung.
ve3 Baufontod Babe, namentlidy aud jitv den Ricffouf, Hnne vasd-
Gefey die Buldfjigfeit bdiefer Belajtung unmidglich von Formali-
taten, wie fie ber Refurdbeflagte Hervorhebe, abldngiy maden..
Eutiheivend jei, daf die Babn jufolge einer Rbernommenen Ber-
pilihtung die jum Bau verwendeten Gelder, aud) joweit fie den
Gegenoert vort Wbtien gebildet Hatten, Habe verzinfen miiffen.

Die Duplif enthilt nodh) jolgende Unbringen: Die Srundregel
fiir bie Aftienzinfe liege auch feit Dem nemen Redhynungdgejess tmmer-
nodh) tm OR. Dad neue Sefep babe ,nuv eine Crieiterung ded-
Begriffes, aber nidht eine Crleichievung ober grumdjipliche Anve-
rung in der Anvedhnung von Afttenzinjen gebradt”. Solde Jinje:
berithrient die Verhaltnifje der Gefellfdhafter und fdnnten mur von
biejen Dejchloffen werden. Man ftelle fidh 3. B, vor, dbag eine
Unternebmung von der Bebentung der Litjhbergbabn einen.
50/ igen Wttienzind auperbalb ber Generalverfammiung befdhliegen.
witde. Dag angerufene bunbedgerichtlihe Nrteil 1. S. der Gott=:
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Barbbahr tveffe wicht zu, weil Dier Bawginfe fir die Gritellung
bed aweiten Geleifed und nicht Attienginfe in Frage jtehen. Wori-
gend fet nad) den vehilichen Berhiltnifien der Wftiengejelljchaft
filr Bevtrige vorliegender vt Fein Plag, weil ,im Rahmen der-
Gefellfhafter unter fihy teine Kontvafenten und Varteien anftveten
tunen’ und die Gefellfhait allein ald der Sufammenichlup aller-
Aftiondve die makgebenden Sapungen, bie Modalitdten fiv die
PBeibringung ved Grundfapitals umd bdie alfillige Bevzinjung.
wihrend ber Bauperiode ju Defchliepen Habe. Tatfachlich fet benn.
auch bie Seetalbahngejellichaft fiiv die llnternehmung Reinach-
Wiinfter fein unbeteiligter Tritter, fonbern ifr Houptabtiondr..
A3 folcher habe fie fich nicht ,durch einen Sonververtrag Altien-
sinfe fidgern” fhnnen. Dev Vertrag fei ein Ubfommen (der Gefell=
jhajt) mit fich felbft oder der Gefellfchafter unter iy und geniige:
fo dem NRedhnungBgefes nicht.

Dasd Bunbedgericht zieht in Crwigung:

I. Hinfidhtlich der Subventionen von jujammen
180,000 Fr.

Bu entfdeiden ift, o6 die Subvention einer Eifenbahnunter:
nehmung aud) bann eine jolche ,a fonds perdu” im Sinne vow:
Axt. 9 litt. d ved Gijenbabhnrechnungdgefesed vom 27, Warg 1896
fei, wenn ber Gubvenient pvar auf eine Ridzahlung ded geleijteten.
RKapitald verzichtet, fich dagegen ein Dbeftimmied nrecht am Ge-
winn der jubventionierten Unternehmung audbedungen hat.

Der Wortlaut ded Gefesed unichit fpricht fiir die Bejahung.
ber Jrage. Damit ein Kapital & fonds perdu geleiftet werde,
witd wad dem gewdbhulichen Spracdhgebraudy nicht erfordert, daf.
ber Qeiftenve, aufer dem Berzichte auf eine Ridzahlung bed-
RKapitald, audy auf jeven Gegemwvert fiir vad Empfangene abiteht,
namentlich aljo auf jeved Iind: oder Gewinnamredht, fo baf er
aljo dad Kapital ohne Borbehalt zu feinen Guniten jchenten wiirde.
Bielmehr Deveutet im Frangdfijhen vad Wort ,fonds” (fundus)-
Gelofumme, Kapital, im Gegenfapy zu den darvaus erzielbaven Er:
teignifien (revenus, intéréts, bénéfices) unbd wird von der Hin-
gabe eined Kapitald , 4 fonds perdu ” namentlih auch bei ber-
Rentenbeftellung gefproden, alfo in einem Falle, wo bdiefe Hin=
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gabe gevabe zu dem Bwede, Segenleiftungen su evhalten, erfolgt.
Soweit man alfo nue auf den Wortlaut von Art, 9 litt. d ab-
tellt, fallen bie Subventionen mit Gewinnanvecht mindeftend ebenfo
-gut unter diefe Beftimmung ald bie obhne folde3.

Der grammatifalifhen Wuslegung entipricht nun aber audy die
Ingifche, und gwar fihet diefe in wingender Weife ju dem nim-
dichen Grgebnifie : Um die Bedeutung und Zragweite der vor-
Jiegenben BVeitimmung u ecfaffen, ift fie im Sulammenhang mit
dem Jubalte und bem Bwede ded gangen Gefebed zu witrbigen.
Diejed unterftellt dad Rednungdwejen vev Cijendabnen einer jtaat-
fidgen SKontrolle, und zwar Hauptjaglich in der Abjidht, dburd
Nufftellung einbeitlicher Normen iber die Geftaltung der Nedh-
nungen den Nidfauf vorbereiten zu Helfen und Sdwievigleiten
porzubeugen, bie fih ofne eine folche Mbermacdhung und Bevein:
Beitlihung bed NedhnungSwefend bet ber fpatern Feftfebung der
Ridfaufdentjchddigung bieten wirden (vgl. audy bunvedritl. Bot=
fhajt jum Gefege, Schweiz. Bunbedblait 1895 IV &. 56). Und
ba nun laut ben SKongefftonen ber eingelnen Eifenbahnunter-
nehmungen die Ridfaujdentjhidigung fidy entweder nady dem
Reingewinn ober nach dem Anlagefapital der Unternmehmung be:
ftimmt, fo ift €8 dem Gefepe wefentlid) davum u tun, daf diefe
Begriffe in den Biadern nnd Redhnmungen ver Sefelljhajten hren
aiifernmagigen Auddruct finden (wobel im fbrigen Hier midht ju
yritfen ijt, wiefern thre Formulierung im RNedynungdgefels die fon-
seffiondmapigen Cnijhddigungdanipriidhe einjuengen vermag). Jm
yorliegenben Falle fieht von den Deiden Begriffen der ded Anlage:
fapitald in Frage und diefed foll nach dem Gefes tm Baufonto
sur Darvjtellung fommen, ber ven Baufonto aber bejtimmi ju-
nddhft Avi, 4 in grundiaplider Weife, daf er nur mit denjenigen
Sfoften belaftet werben ditrfe, die vom Kongeffiondinbaber fiir die
Gritellung oder bden Crwerh der Bahn und die Bejdhaffung ded
Betriebdmateriald aufgewendet worben find. €3 joll bamit ver-
Dbittet werden, daf der Kongelfiondinhaber beim Ritcdfaufe eine
Entjchadigung beanfpruche, die durd) bden Gefamtbetvag, auf den
ihn dad Ridfaujdobieft su ftehen Yam, nicht voll gebectt ift, und
baj er fidh veravt dbuvd) den Ridfauf bereihere. Diefer allgemeine
Grundjai wird nun in Yt 9 litt. d fir einen Befondbern Fall
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Tpesiatifiert, ndmlich den, wo jur Grftellung ver Babn nidht i
3ahlbare Oubventionen gedient Yaben. Soweit bied der Fall ge-
wefen ft, bat dev Kongejtondinhaber fiir die Griteliung tein Ka-
pital aufwendert mitflen, fouvern ftatt feinev ein Dritter, ber Sub-
venient, und wiltbe vedhald ver RKomgeffiondinkaber, weun er al3
RildfoufSpreid dew gefamten in ver Hnlage tuveftierten Rapital-
betrag verlangte, mebr beanfprudien, ald wad ibn bdie Antlage ge-
Yojtet Hat. Lad aber den Subvenienten Betrifft, fo BHat er feinen
Beitrag nidht mit der Abficht geleiftet, damit dem Kongejfions-
infaber felbft etwad unentgeltlich suzuwenden und alfo, wenn diefer,
Wie regelmipig der Fall, eine Wktiengefelljchaft ift, die Wtiondve
e ihren perfbnlicien Bermbgensrechten su begilinftigen. Bielmehr
gebt jein Wille fietd dabin, bie fongeffionierte Unternehmung ald
eine im Bffentlichen Jntereffe legende ju firvern, ihr Buftanve-
Tommen gu evmbglichen oder au erleidhtern. Hinfichtlich der Sub-
ventiosten fann alfo ber Kongeffiondinhaber beim Rivdauf einen
Cntidyidigungdaniprudy nidht vavauf ftigen, daf er eigened umd
namentlich von dritter Seite unentgeltlich evhaltened RKapital fite
ben Bahnbau aufgewendet Habe. Geht man Hievon aus, fo miifien
aber ble ©Subventionen mit und biefenigen ofne Anteildredst am
Gewinn ber Unternehmung, joweit e3 fich um die Bewertung des
vom Kongefliondinfaber aufgewendeten Anlagefapitald und defjen
rednungdiniijgige Wiebergabe im Bautonto Hanbvelt, ald gletdhartig
angefeen werden. Ob die Subbvenienten wibhrend der KBeit bid jum
Ricfauf aud den Betvieh3iiberfhitfien beftimmte Anteile Fuge-
hieden erhalten Baben ober nicht, mag von gewifjem, hier nicht
gu evbrterntdem Ginflup fein auf bie Bemefjung ved Reingewinnes,
wenn biefer fitv die Ridfaujdent{hidigung mapgebend ift, nicht
aber fir bdie rmittlung bdeffen, wad der Komgeffiondinkaber al3
Anlagefapital aujgewendet hat. Denn in diefer Hinfiht Haben die
Veitrdge ber Subvenienten in beiben Fallen die ndmliche Funftion
erfitllt, nimlich bem RKongeffiondinkaber ohne Nidgabepflidt ein
Rapttal zu befdhaffen und aud frembden Mitteln dag Werf aus-
filthren 3u Delfen.

Jun madht allerdingd die Refurventin gegenfiber diefer Anua-
legung von Art. 9 litt. d geltend, dafy bei ber udarbeitung besd
Sejeged die umgefebrte Auffafiung sum Ausdruct gefommen fei.
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Dag tifft in ver Tat gu, indem die bundeBrdtlidhe Botjchaft vom
11. RNovember 1895 (BBI loc. cit. &. 62/63) und der ftinde:
ritliche Berichterftatter (Stenographifches Biilleiin, Degember 1895
S. 765) fih mit aller Beftimmifeit dbabin audgefprochen Haben,
bag wntev bie vorliegende Bovjdrift feine Subventionen fallen, die
am Neinertvag bed lnternehmend in irgendwelder Form teil-
nehmen. Und mit Unvedht bernuft fich ver RefurBbeflagte hiegegen
anf dad Votum bved nationalvdtlihen Berichterjtatterd iiber bden
Gefepesentwurf (Stenographijches Bitlletin 1896 &. 31), da
biefer ftber die Frage fidh nicht befonberd gedugert Hat. MNum ijt
aber gegemiiber bdiefen Anbringen bder Refurventin zu bemerfen,
baj bamit die BVedeutung bder Gefepedmatervialien fiir bdie ud-
legung bed Gefeped wberfchist wivh. Solde Watevialien baben
ben Gharafter von blofen Hiljdmitteln fiie dle Ausdlegung, denen
ein ent|deivended Geicht dann nicht mebr 2ufommit, wenn jie in

Stin unb Geljt bed e et;iﬁ im a@gememen Wi bem ptafttf&f 1%

imetfe bem e3 ofemen joll, ald der gelegliche “Wille 1y dem De=

treffenven Punfte entmomumen werben mu E Denn der im Gefesse
niebergele te Willendinbalt belteht eben fiir fich felbit, objeftiviert

Eage al3 bier dle Bundedverfammiung 3mar dent Tert Ded {pdtern
Gefened berdt und endgiiltig feftitelit, bad Gefets felbit aber nmur

bur&) bie fttﬁid)metgenbe Sujtimmung deg Bolfes, wie fie in der
ererendumd liegt, obev aubernfalld duvdh bie

eleqeaterted, nicht aber aud) der Ge-

vergl. tm dbrigen aucy
. 101 ©. 845 und 27 I Nr. 93 &. 530). Hier
nune bat fich aud ven vorftebenden Wudfithrungen bereitd ergeben,
bag bie wom ver Nefurrentin angefiihrten, bei bder Wnudarbettung
bed Sefesed gemadyten Iuferungen fiber den Inbalt ber jebigen
litt, d be3 Art. 9 dem Wortlaut und namentlid) bem Sinne und
Bwede der Beftimmunyg widevfpredhen; dieje Huperungen evweifen
fid bamit af3 fir bie Wudlegung bedeutungdlod. Nodh weniger

eme T

!— SoBabjtimmung i Stande fommt, aljo burdh Afte, in benen
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fann gegeniiber dem gefagten der — iibrigend von der Refur-
rentin nidyt geltend gemachte — Umftand in Betvadht fallen, daj
unter vem frithern Redynungdgejes vom 21. Degember 1883, das
eine dev litt. d bed jepigen Ari. 9 entfprechende Veftimmung nicht
enthielt, die bundedvitliche Prarid, wie ed fdeint, die Budung
von Subventionen mit Gewinnanvedht auf Baufouto zugelafjen
und bad Vunvelgeridht in einem Uvtell i S, ber Veveinigten
Sdyweizerbahuen (AS 13 RNr. 18 a. €.) fidy beinebend u Gunjten
diejer Anffafjung audgefprochen hai. Und endlich entfriftet e die
obigen grumdjablidhen Grmdgungen nidht, wenn Ddie Refurventin
anbringt, dag bei ber Goithardbahn die — ebenfalld gewinn-
Beredytigten — Subventionen im Baufonto belaffen werben. Diefe
nad) dem gejagten unvichtige Behandlung mag jich, wie der Bun-
dedrat audfiihrt, davaud erfliven, dafs diefe Subventionen und ihre
Budung auf eine Bett 3umcfretcf;en wo dad Redmungdwejen dev
Eifenbabnen vom Bunbedrate noch) nidht fberwacht wirbe; und
praftifch ift fie fedenfali3d ohne Bedeutung, indem ber ﬂtﬁcffauf ber
Gotthardbahn auf der Grundlage nicht ved Anlagefapitald, jondern
ved fapitalifierten Reingewinned fich vollziehert wivd, Wit Recht
Bat nbrigend der BunbdeSrat diefem DBeifpiel die Behanbdlung ded
Genupicheingfapitald der friifern Jura-Simplon-Babn gegeritber-
gebaltert, die ber oben entwidelten udlegung der litt. d ded rt. 9
entjpricht.

Damit fommt man dagu, den Refurd im vorliegenden Pufilte
abguwelien und die Bunbeémthd)e Berfligung, woburdy die frag-
lihen @uﬁnennonen oot ﬁniammen 180,000 Fr. aud dem Bau:-
fonto weggemtefen Tourden, su bejfatigen. Jnfolgebeer-thunen-iie,
entgegert der Behauptung der Refurventin, audy nidyt mebr ald
Pajjiopoften in der Bilang erjdeinen, wie fih audh aud dem
Shlukfas ded Art. 9 ergibt. Ob und in yoeler Weife im
itbrigen bad Subventiondfapital der Refurrentin in ihren Bidhern
figurieven fBnne over milffe, ift nidht zu entjcheiden; und ebenjo
wirh, wie ber Bunbedrat felbft ertliet, burdy den gegenwirtigen
Cnijheid der Nechidftellung nicht vorgegriffen, in dev fih) bdie
Subvenienten tn Hinficht auf hr Sewinnanieildvedht piter bei
einer Berdufecung over einem Ridfauf der Babu befinden.
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IL Hinfichtlich ber Koften fitr dbie BVerfepung bder
Eofomotivremije (1783 Jr. 13 Gt3.).
1. Mit Unveht beruft fich der Bumbedrat fiiv die Entfernung
biefed Poftend aud dem Baufonto unddyjt auf Avt. 5 AL 1
Rechnung3gefes, laut dem ,nad) Croffmung bed Betriebed bdie-

Koften der Grgngungd- und Neunanlagen .. .. dem Baufonts nur

belaftet werben diivfen, wenn badurd) eine Bermehrung ober wefent-
liche Berbefjerung der bejtehenben Anlagen und Einvidtungen er-
aielt wird”. Denn bie vorliegende Audgabe ijt nidht ,nacdhy Srdff=
nung bed Betriebed und nidht gur Bejtreitung einer , Crgdngungsd-

ober Neuanlage” gemadht worden, jonbern ,fiir die Eritellung bey-

Bahn? im Sinne von vt 4 Wb, 1 Redhnungdgefes.

Dad it ohne weitered flar, wenn man die Reinad) - Viinfters
Bahnaefelljchaft fitr fich allein ind UAnge faht und abjieht vow
ihrev nadhberigen Fufion mit der Seetalbafngefellichaft. Damit fie
vie Linie Reinach-Wiinfter voll evftellew und den Betvieb auf ihv
ecdffnen fonnte, mufte fie thr Geletfe an bdie Bahnhofanlage in
Reinach und dajelbit an vad Geletfe der Seetalbabn anfchliefen,.
unbd dag war, wie unbeftritten, nur dadurdy mbglich, dag bie bisd=
berige Lofomotivremife der Seetalbahn verfet umd damit Play
fiir die Cinfahrt ber Reinach-WMinfjter-Bahn gefdaffen wurde.
Die Kojten, die bver NReinady-Winfter-Babhngeleljchajt and dew
von ifr vorgenommenen Verfebung und Herftellung ded Geleife-
anjhluffed und bder Ginfahri evwudyjen, find jolde der anfing-
lithen Babuanlage.

Davan dnvert nun auch die patere Fufion der beiden Gefell-
jchaften nidit3, und gwar audy dann nidyt, wentt, wie der Bunbes:
rat geltend madht, ofe Ausdfithrung der fraglichen Verfepungs- und
Anfehlugarbeit erft nady ihr jiattgefunden Gat. Diefer Umitand
vermag ber gemanntern Avbeit den Ehavafter einer fiir die Cr-
jtellung uub den Beirieh der Linie Reinady: Wilnjter nohwendigen.
nidht nachiriglich zu nehmen. Dap die Hauptlinie ver Seetalbahn-
gefelljhajt, u deren Bau bdiefe fich feinerseit ald Kongeffions-
inbaberin fonftituiert BHatte, bei der Wudfiihrung ver Wrbeit jdhon
erftellt wnd in Betrieb war, it unwefentlich. Denn bdie Linie
Reinady-TWiinfter bilvet, wenn auch nunmehr im Bejige der See-
talbabngefelljchaft, dodh Gegenftand einer bejondern Kongejfion,

XII. Rechnungswesen der Eisenbahnen, Ne 102. 825

und fie jtellt ein Gejonvered Vau- und Rikfaujdobieft dar. Sie
ift bedhald fiiv fich gefondert und nidht al3 Tell bed Gefaminened
ber Seetalbabngefelljchait ju betvachten, foveit ed fich fragt, weldge
ber Pet ifrer Erftellung gemachten Hufwendungen Anlagefoften nady
Wct. 4 Nechnungdgefes feien. Demgemd wird denn aquch iiber fie
eine Befondere Bauredhuung neben der fitv die Stammlinie gefithrt,
offenbar infolge einer fraft Art. 3 Nechnungdgefes erteilten An-
ordnung de8 Bunbdedrated und jebenfalld mit Billigung viefer
Behbroe.

2. 3n weiter Ynie beruft jidy hier ber Bunbedrat auf die litt. ¢
ped Art. 9 Necdhnungdgefels, wonady nicht auf Banfonto getragen
werden diirfen: ,die Subventionen oder Beitvdge an andere Eifen=
Gahnen, fowie an Strofen, Driiden und Gebiude, weldhe auper-
balb bed eigenen Babngebieted liegen ober im Eigentum Dritter
verbleiben, und Fwar aud) dann, wenn folde LWerfe von der
Bahnunternehmung Jelbjt auf eigene Koften audgefithrt werben”.
&3 laft fidy bier junddft fragen, ob man e3 Bei ber vorliegenden
Mudlage ntit einer ,Subvention” oder einem ,Beitvage” im Sinne
biefer Beftimmung su tun Habe, infofern biefe Begriffe vovaus-
fesen, taf duvdh die Reiftung der Bahn an dad beiveffende LWerk
bie Sntereflen eined Dritten gefdroert werden follen, withrend ed-
fich Bier nur bavum Handelt, ohne Schidigung eirted Trittinterefjes,
bedjenigen der Seetalbabngefellidhaft, dad Jutereffe bder Reinad)-
Miinfter - Bahugefellfchaft an der Ermbglidhung ved Seleifean=
jhluffes su befrievigen. Wuf alle Falle ift aber Fu jagen, dag.
nidht jedes ,Wert”, vad auferbhalb bed eigenen Bahngebieted aus-
gefithrt witd ober tmn Gigentum Dritter verbleibt, unter bdie Ve-
jtimmung falt. Shr allgemeiner Wortlaut mag gwar diefe Ausd=
legung zulaffen. Allein jachlich ift fie unbaltbar, ba 8 nidyt an=
gebt, vom Unlagefapital ftetd und vorbehaltlod alled audzujchlicgen,.
wad fitr auferhalb ded Bafhngebiet3 liegende oder im Dritteigen:
fum befinbliche Ginridhtungen aufgewendet worden ift. Denn {olche:
@inviditungen Founen 3u den unumginglichen Beftandieilen bev
Bahnanlage gehdren ober fiir die Erdffnung bed Betriehed ot
woendig fetn, umd yoollte man al3dbamm bie Budhung Dbed pafitr
Berauslagten auf Baufonto verweigern, jo lige davin eine dem
Kongejfiondinhaber nachteilige unzuldfiige Einfdranfung bed
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Art. 4 Rechnungdgefets aufgeftellten Grunbdiages, daf alled, wad
fliv bie Erftellung der Babn aufgewendet wurbe, viefem Konto
belaftet werden darf. Freilich behalt At 4 AL 1 ven At 9 umd
Damit aud) bie litt. ¢ biejed Wrtifeld vor. Wber die Cinengung —
wenn nidht blof Prazifierung —, die er burd) diefe Beftimmung
erfdhrt, liegt nur davim, daf vom Boufonto bdie Wufwendungen
fliv Arbeiten ufw. audgefdiofjen werden, die nicht fiiv die Bahn-
anfage felbft und ihre Jnbetriebjefung, fondern fitr Cinvichtungen
ufw. gemadit wirden, die damit in einem blof mittelbaven, nithern
ober entfernteren Bujammenbang ftebert (§. auch bunbedritl. Bot-
fdhaft qum Gefege loc. cit. S. 62). Bon jolden Aufwendungen
und nur von ifuen At fidh jagen, dag der Kongefjiondinfaber
fie niht fiiv bad eigentliche Rirtfaufdobieft, die BVabhnanlage, ge-
macht Habe, und daf fie baber, weil nicht in bie Fiicfauisjumme
eingubezichen, audh nidyt auf BVaufonto zu buden feien, jumal da
ber Mebrwert, der mit ihuen durd) Hebung der Rentabilitdt der
Linte, durdy Crleichterung ded Betriebed ufw. Hat gejdhajfen merden
wolfen, Haufig faum Deftimmbar ober problematife ift. Hiler it
aber fein jolcher Fall, jomdern einer ded Wrt. 4 gegeben: Denn
wie gefagt, gebbrte die vorgenommene Berfebung der Remife und
die Ginridhtung ded3 Anjhluffed um volljtindigen Wusbau bder
Rinie Reinad)-Milnjter und war fie fiiv die Betrieberdfinung
diefer Linie notwenbdig. Sudem ijt aud) durd) die vovgenommenen
Wcbeiten der Wnlagewert ber Limie in eimem beftimmten Punkte
echBht worden, ndmlidhy burdy die tatfachlichy gejchaffene, in Form
<ined Befipftanded vedlich geficherte Mbglidhleit, vie Jiige anf
Dem Sebiete der Nadhbarlinie in ven Bahubo] Reinady eingufithren
and ben Berfelhrdanfdlug zu bewerkjtelligen.

Rach all dem ift alfo der Refurd in diefem Teile gutzubeipen
und bad Begefren der Refurventin um Belajjung der 1783 Fr.
13 €t3. im Baufonto ju jdhigen.

III. Hinjichtlich der Bauzinje auf vem ULtienfapital
ven 18,8562 Fr.

€3 ftebt jundchft feft, dafy bei der Konftituierung der Reinady:

“Mimfter-Bahngefelfchaft (3. Augujt 1904) eine Augzahlung von

Bauginfen an die ftiondre nicht befchloffen wurde, die Gefelljdyafts-

Jtatuten eine joldje nicht vorfehen und fberhaupt ivgend ein Sefell-
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Idhaftbelup tn diefem Sinne micht ergangen ijft. Die Refurs
rentin Dalt aber all bad fiir unnbtig, tnbem fte geltend macht ;
Act. 4 AL. 3 Redmungagejes geftatte, indem ev die Borjohrift
Ded Q[rt..630 A6f. 2 OR erweiteve, die Belaftung ded Bau-
fgntné mit Abtiemginfen nicht nur, wenn bie Audzahlung gemdp
<iner Borjdwift ber Statuten, jonvern oudy wenn fie ,gemdp
%ertrag"’k ftattgefunbden Babe. Hiew nun fei fie gemip dem Ver-
trage erfolgt, den bdie Reinady - Meiinfter - Babngefelljhaft am
3. Auguft 1904, unmittelbar nady iGrer Ronftituiecung, mit der
Seetalbabngefefdhaft abgefhlofien Bat.

Demgegenitber ift zunichft gu bemerben, bap e3 fich bei der
‘%E”us”aggljh‘mg vort Bauginfen an die Nftiondre um ein Jedhtdver:
i‘!)aItm'sS wnterner Jatur der W'tiengefellichaft Handelt, um Redyte
‘der eingelnen Sefellichafter ald foldher gegeniiber der Gefellichait.
Die Ssegrimmmg biefer Jechte erfolgt alfo durch eimen Rechtdalt
e die gegenfeitigen Beziehungen von Sejelljchaftern und @eieﬁz
fehaft regelt. Die wohl begrifflich notwendige Form biejed Rechtd-
.\aft'ess ift aber bie bed Gefelljcaftabechluffes, wabrend ein Bertrag
gwifchen ven Aftiondren unbd dev Bereitd fonftituierten Gefelljchaft,
. B, gwifden den Organen ver leftern wnd ibr felbft fih fanum
ibgnfert (aBt. Cin foldjer Bertrag liegt denn audy Bier tatjichlich
midt vor, da bderjertige vom 3. Auguft 1904 gwijchen der Gefell-
;f@aft unbd einem Duitten, ver Seetalbahn, abgefchloffen wurde. Fire
Jich allein fonnte diefer Berivag ein Redht der Aftiondre anj Hus-
-gai)[ung bort Bauginfen nicht begritnden, ba er unfibig war, die
mt;rnen gejelljchaftlichen Begiehungen 3u verduvern, wozu €3 einer
Willendduferung dev zufiandigen Gefellihaftdorgane bediirt batte,
Buvem wird im genannten Bertrage nicht von einer Sindzablung
-an die Aftiondve gefprochen, fondern von einer Berzinfung des
oon bev Seetalbahugefelljdaft gu liefernven Bautapitald; und wenn
biefe Gefelljchaft nadh bem fraglidhen Bertrage al3 Ritdzahlung
fiie ba8 Baufapital Altien empfangen foll, jo ift 3ut Bemerfen,
Daf bad gefamte Nftienfapital der Reinady-Miinfter-Bahngefell -
fdaft laut dem Protofoll iiber die borangegangene fonjtituierenpe
Generalverfammiung bereitd geeichnet war, jo baf e3 fih gegen-
Itber ber Seetalbabn um Begablung nidyt fowoh! von Aftien- al3
von Darlehendzinfen Handeln Fonnte.
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832  A. Entscheidungen des Bundesgerichts als ebersier Zivilgerichisinstanz.

it

Sm {brigen Sroucht bie Jrage, wiefern bei der Wudbedingung
vort Wftienzinfen ein Vertvag die ftatutavijdhe Feftjebung oder den
fonftigen Gefelfhoftdbefchlup zu erfelien vermag, nidht ndber er-
Briert au werden. Jmmerhin barf bemerft werden, daf der Aus-
brucd ,Bevivag” in Art. 4 . 3 Redynung3gefess wefentlich auf
Verfpredhen fidh bezieht, vie vor der Srimdung der Gefelljchaft in.
Emiffion3projpeften ujw. gegenfiber den {patern Wltiondven ge-
madjt werden (vgl. audh bdie Dunmbedratl. Botfdhaft um Gefes.
loc. cit. &. 59).

Damit erweift Jich dad Begehren ber Refurventin, den frag
lidjen Poften von 18,852 Fr. unter dem Titel begablier Wbtien-
sinfe im Baufonto zu belafjen, ald unbegriindet, da e an einer
rechtdgitltigen Wudbedingung jolher JinBzahlungen nady Wrt. 4
Abj. 3 fehlt.

Denmady Hat bad Bundedgeridht
' erfannt:
Die Refurdbegehren betreffend die Subventionen von 180,000 Fr..

und bdie Bauginfen von 18,852 Fr. werben abgewiefen, dadfenige

Betveffend bie Koften fiir die BVerjepung der Lofomoiivremije vom

1783 Fr. 13 Cid. wird gutgeheifen und dle Belaftung ded Bau=

fontod mit diefem Poften ald julafjig ectlart.

e b et

B. Entseheidungen des Bundesgerichts als einziger
Zivilgerichtsinstanz. |
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance unique en matire civile.

L Zivilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten oder
Korporationen anderseits.
Différends de droit civil :
entre des cantons d’une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

103. Arteil vom 16. Desember 1908 in Saden
Santon Rargon, KL, gegen Sdwets. Rbeinfafimen, A-G., Betl,

Klage des Staates gegen eine konzessionier
i te Unternehmung auf Nach-
za'hfung von quzesswnsabgaban. Oeffentlich - rechiliche fNatur.
Nichianwendbarkeit der K, ompetenzbestimmung des Art. 52 Ziff. 1 0G.

Dad Bunvedgeridht Hat
ba fidy eryeben :

Mit Klage vom 16, November 1908 Bat der NRegierungdrat
Zeﬁ éﬁsntnnéﬂélgargau namend bdiejed Kantond gegen die A.-G,
er weiz. Rbeinfalinen in Rpeinfelven beim Bundesaericht )
Efted;fﬁﬁegebren geftellt ; peeht s

Die S_Ifeﬂagte Jei gu verurteilen, vem RKidger an Kongeffions-
abgabe fiiv die Sahre 1890 und 1891 sufammen 30,000 &r.
nadguzablen, famt Sing s 59 feit 1. Sanuar 1908,



