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tion du recourant au paiement de dite prime a donc, dans
tous les cas, vis-a-vis de cet ouvrier, dépassé la proportion
prévue & lart. 9, al. 4, de la loi fédérale du 25 juin 1884,
D’autre part, 'assurance dont il s’agit ici eomprend bien,
conformément 4 Vart. 9, al. 3, leg. cit., tous les accidents on
maladies au sens reconnu & cette disposition légale par la
jurisprudence (RO 34 II n° 27, consid. 5 p. 241 et suiv.).
Les conditions exigées par la loi pour I'imputation requise
par le recourant sont donc bien réalisées en 'espéce.

Par ces motifs,
le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours est déclaré fondé, et I'arrét de la Cour de Jus-
tice civile du canton de Genéve en date du 23 janvier 1909
conséquemment réformé en ce sens que Passociation 1’ « Hel-
vétia » est condamnde A4 payer & dame veuve Gerdil la
somme de six mille franes (6000 fr.) avec intéréts au 5°¢/,
du 16 déecembre 1907, et que dame Gerdil est tenue d’im-
puter cette somme sur celle de 7000 fr., au paiement de la-
quelle le recourant a été condamné envers elle par le sus-
dit arrét.

34. Arteif vom 14, Mai 1909 in Saden
Wtiiller, Befl. u. Ber.-R1. gegen d¢ Ehollef, K. u. Ber.-Bekl.

Tausohvertrag : Rechisstellung der die Sache, welche sie tauschweise
erworben hat, wegen ihrer Mdingel zuwickbietenden Partei (Art. 278
OR). Bemessung ihres Schadenersatzanspruchs.

Dag Bunvedgeridht hat
auf Grund folgender Progeplage:
A. — Durd) Urteil vom 12, Degember 1908 Hat da3 Ober=
geridht ded RKantond Lugern erfaunt:
»Der Betlagte habe dem Kldger 2400 Fr. nebft Jind zu 5/,

Jleit 2. Geptember 1907 zu begablen. Mit ihren abweichenden
oBegebren feten die Partelen abgerviefern.”

IV. Obligationenrecht. N* 34, 271

B. — Segen biefed Urteil hat ber Beflagte redhizeitiy und form=
vidtig dle Verufung an dad Bumbedgevidht evflirt, mit dem Bes
gebren, 8 fei da8 obergevichtliche Urteil in dem Sinme abgududern,
pafp bdie Klage abgewiefen werbe, unter Koftenfolge fiir den Kldger.

C. — Der Kliger fat auf Abweifung der Berufung und Be-
jtatigung bed obergeridhtlichen Wrteil3, unter Kojtenfolge, ange-
tragen; —

in Grwigung:

1. — Wm 25, Suli 1907 {dyried der Betlogte Cmonuel WMitller,
auf Grofbhef in Kriend, dbem Kliger Henry de Chollet, Pferde-
Handler in Guinget bei Freiburg, der fiebenjabrige ,Eob”, den er
in b8 Kligerd Stall (bet eimem Bejudie vom 24, Juli) gefehen
Habe, gefalle thm gut und er wiirde ihn faufen, ,sous la condi-
»tion que vous prendriez comme échange un cheval présumé
,bur sang, 4 ans et 1/,, 1 m 55, sain et net pour le prix de
21200 frs. ou, en autres mots, je vous donnerais le cheval et
,1200 frs. en espéce”. Der Kliger antwortete mit Telegramm
vom 27. Juli: ,Accepte si donnez 1400 retour, suis d’accord,
,expédierai cheval lundi et ferai prendre 'autre.” Wit Brief
vom gleiden Tage, ber fidh offenbar mit bem Telegramm ded
Klagerd freugte, jragte ber Beflagte den Kidger nodh am, ob
,C0b% mit Yutomobilen und elefivijhemn Tram vertvaut fei, umd
erfldvte, wenn der Kliger hiefiir Gavantie leiften Toume, fei ev bes
reit ,de vous céder le hongre de 4 ans et payer en outre
21300 frs.”. Daraufhin lieg der Kldger obme weitere Er¥ldrung
am 29. Juli durdy einen Knedit fein Pferd ,Cob” nady Kriend
Pringen und bad Pferd bed Beflagten, ,Alegan”, dort abfolen,
Ym 34, Juli fobenn telegraphierte der Kldger bdem Beflagten:
yRentrant aujourd’hui trouve votre Alezan mis en mon ab-
4sence en fourriere pour il gauche pas en ordre. Veuillez
senvoyer expert ou reprendre cheval contre douze cents
ofrancs?. Ler Beflagte autwortete telegraphifd: ,Prendrai toute
yzarantie pour ceil et enverrai professeur Schwendimann” —,
und fpradh dem Kldger mit Brief vom 1. Auguft unter BVerfiche-
rung fetned guten Gloubend fein Bedanern aud iiber ,Pincident
»qui s’est produit avec l'échange de mon cheval”. Auf bdie
geititellung ded Grpecten Prof. Sdhwendimann, daf dad Pferd
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am graven Star leide und auf bem linfen uge gamz erblindet

fet, fdhrieb ev vem Rldger am 4. Anuguft, er Balte fich nach diefem
Befund felbjtverjtandlidhy fiiv verpflichtet, dad Pferd juriicunchmen,
foune jeoody micht inm bie vom Rldger geftellte Bedbingung (Tele-
gramm vom 34, Jull) efuwilligen, fonbern mifte, wenn fid) fefne
andere {jung finden laffe, verlangen, dof auch der Kldger fein
Precd guriicknehme. Dev Kldger antwortete am 5. Auguit, er halte
ben Betlagten durdyaud fiir gutgliubiyg, ume aber dedwegen fein
eigened Pferd, dag ev ithm verfauft Habe, nidit guriicnelhmen, ba=
gegen fei e aud Cntgegenfommen bereit, deffers Preid um 100 Fr.
berabzujeen, fodaf bev Beflagte ihm fiatt ber vereinbarten 2500 Fr.
mur 2400 Fr., nebjt 39 Fr. 20 @i3. Trandportfoften, su be-
gablen Bitte. Dev Beflagte lehnte jedody diefen BVor{dhlag ab und
hielt an bem Degehren feft, bafy audy der Kldger fein Pferd ,Eob”
guriichnehmen mitffe, inbem er fich auf ven Standpuntt jtellte, o3
liege ein Taujdyge}ddft vor, bag mit der bevechtigten Burirctbietung
bed einmen Pferded (, Wlezan™) ald Gamged hinfallig gevorden fei.
Demgemdf mahm er taffddlih ba3 Pferd ,Wlesan” uriicf und
jtellte dem Rldger vad Pferd ,Co6” jur BVerfligung. Der Kldger
aber ging bavauj widit ein, fondern exhobd tm Oftober 1907 bie
borliegenbe Klage auf Begablung eined Betvaged von 2500 Jr.,
als Raufpreis fiir dad Pferd ,Cob?. Jn feiner Rechtdantwwort
bejtritt ber Beflagte diefe Forderung tm vollew Umfange, eventuell,
unter Hinweid auf den Brief bed Kldgerd vom 5. Auguit, Joweit
fie 2400 Fv. diberfteige; dagegen erfldrte ev fich firr dem Fall der
Rlageabweijung beveit, vem Kliger die Trandportioften von 39 Fr.
20 Gt8. 3u evjeben. Die beiven Ffantonalen Jnftanzen BHaben bie
Klage gemdf bem Gventualftanbpuntte ded Beflagten im Betrage
vort 2400 Fr. gutgebeifen.

2. — Die Parteien Haben im Progeffe itbereinftimmend bden
Standpuntt eingensmmen, daf dad awifdhen ihuen abgefchloffene
Rectdgefchdft midht ald Taufdhvertrag, Jondern ald doppelter Kauf-
vertrag aufgufajien fei. Jhr Streit drebt fidy blof um die gegen-
feitige Begiehung der Dbeiben RKiufe: Der Kldger behmuptet, fie
feten, abgejehen vom der bei ihrem Wb{chluffe in Betradit gegoge=
nen Berredmung der Kaufpreife, von einander durdhous unabe
bangig, foda durdy bie Tanbelung bed eimen (um bad Pferd

IV. Obligationenrecht. No 34, 73

,Alegan®) die Berbindlichfeit bed ambern (um bda3 Pferd ,Cob*),
auf ben ficdh dle Klageforderung jtithe, nicht Gevithrt iwerbe. Der
Beflagte dagegen wmadyt geltend, er BHabe dem Kauf ded Pferded
,Cob? audorlidflich an bie Vedingung gefuilpft, da ber Berfauf
ped Pferded ,Wlegan” zujtande fomme, uud ed fei dedhalb mit
per Nidpterfitllung diefer BVedingung aud) fener Kouf hinfalltg ge-
worber.

Allein diefer Wuffafjung diber bdie veditlihe Subjumtion bded
gegebenent  Tatbeftonded, an welde der Ridyter trof der grumd-
falicdhen Wbereinftimmung ber Parteien nid)t gebumben ift, faum,
im Gegenjal zu den Tfantomalenw Jujtavgen, nict beigepflidytet
werbert. 3 feinem Briefe vom 25, Juli 1907, welder die BVer-
tragofferte enthilt, hat der Beflagte den dem Kldger angebotenen
Bertrag auddriiclich ald ,échange” (Taufdy) bezeidhmet und deffen
Subalt dabin prisiftert, ba3 Pferd ,Cob” ved RKligerd folle
gegen dad Pferd , Wlegan” de3 Beflagten, nebjt 1200 Fv. in bar,
audgetaufcht werden. Fermer fpridht der Beflagte audy nod) in
feinem Schretben vom 1. Auguft 1907 vom , Toufd” feined Pfer-
ped. Wud ber RKldger ift diefer Qualififation ded Gejchifted nicht
nur nidt entgegengetveten, fonbern hat fie buvd) Jein Berhalten un-
swetbeutiy gebilligt. Denn in feiner Untwortdepefhe vom 27, Juli
1907 fordert er fitr fein Pferd nidht einen felbjtdndiy bejtimmien
Kaufpreid, jondern gibt, entfpredend der evwodfmten Taujdjofferte
ped Beflagten, lediglich den Betrag ded von ibm meben dem Pferd
ved Betlagten beanfpruchien , Aufgelded” an, auf welded fich damn
aud), nach bem fligerifherfeits ftillfchwetgend gebilligten Jubalte
bes Shreibens bed Veflagten vom gleiden Tage, die endgitltige
Ciniqung der Parteien Dbegog. Bei diefer Sadhlage erfdeint die
Ynnahme der Bovinftauy, dle Pavteien hitten die Leiftung etmed
jeben Kontrabentent in Geld angejchlagen wnd fichy auf diefer Grund-
lage geeinigt, ald tatfachlich ungutveffend. Gegenftand bev Berein=
Barung bilbeten nach den Gevoorgehobenen Momenten vielmehr die
beiden im Sinne bed GigentumBwedijeld gegen einander audzutaus
fchenber Pferbe uebft beven Weribiffeveny, welche ber Berduperer
beg minberwertigen Pfevded feimer Leiftung in Geld beizufigen
Satte, Der Wille der Parteien beim BVertragdabfhluf war alfo
unverfennbar in erfter Qinie und Hauptfacdlidy auf den Austoujd
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ver Deiven Pferbe gerichtet. -Damit aber it dad wefentliche Mert=
mal bed Taufdvertvaged erfitllt, nady weldem, im Gegenfap um
Kaufverivage, nidht eine Ware gegen Geld (begw. eine an Rob-
lung3jtatt erfolgende anderweitige Leiftung), Jombern eine Ware
gegen eine andere Ware zu Cigentum fbertvagen werden folf,
wobet eine Geldleijtung nur afgefforijh, neben der einen Waven-
leiftung, in Betvadht fallen Fanm. Geradbe bdiefer BVertragdtypus
entfpridht eben ver vom Beflagten utrefiend al3 Bebingung bed
Bertraged eriwvdbuten und aud) vom fantonalen Richter in biefem
Sinne anerfannten Abhangigleit der Sadpleiftung ded Beflagten
von berfenigen bed Kligerd. Da mun dbem Beflogten fein Taujd-
objeft wegen eimed Mangeld, unbejtrittenermafen mit Grumd, u-
vitdgegeben worben ift, jo oar ber Kldger afd daburdy gejchidigter
Lertragdtell gemdf Art 273 OR berecdhiigt, nacy feiner Labl
entiweder Schadenerfats gu verlangen oder fein eigened Toujdyobiett
guriicfaufordern. Folglich fann Ddie eingeflagte Geldbforderung, mit
oeven Geltendmadhung der Kldger, wie ibrigend fhon vor dem
Progefie, vie Alternative der Ruritdnahme ded vom ihm geleijteten
Prerdes ,Cob¥ abgelebnt bat, nur ald SHadenerfapaoniprud im
Stune jener Gefepedbeftimmung beriidfiditigt terden. Dem jteht
dle abweidhende vechiliche Begriimbung ber Forderung in der Klage
felbft — al8 ,Saufpreid bed Pferded ,Co06” — nidit entgegen,
ba bie fiir thre Beurteilung relevanten tatjdchlichen Momente audy
in jerer Begrimbung gegeben find. Der fraglidhe Schabenerjas
umfaBt ndmlid) jedenfalld bemfenigen LWertbetrag, bew ber RKldger
bei vertragdmdfiger Leiftung ded Beflagtenr aud dem BVertrage ev-
langt batte, alfo ben in Geld vevanjdlogten Wert bed ihm zu
Gigentum 3u itbevgebenben méngelfreien Pferded , Alegan” uebit
dem vereinbarten ,Aufgeld”, und aud diefen beiden Faftoren Hat
ber Kldger audh feine Kaufpreidforderung abgeleitet. Somit it der
vorinftamglice Klagesujprud, deffen Quantitativ an fidh heute nicht
mefy jtreitlg ift, audy in Unwendung be3 Avt. 273 OR ohne
eitered ju beftitigen; —
erfannt:

Die Berufung ded Beflagten wird abgewiefen und damit Had
Urteil ded [ugernifdhen Obergeridhtd vom 12. Degember 1908 in
allen Zeilen beftdtigt.

IV, Obligationenrecht. N° 35. 275

35. Sentenza dol 28 maggio 1909 nelle cause
Aostalli, convenuto e appellante principale, contro
Cameroni, atfore e appellante aderente.

Appello (adeeivo) tardivo. L’atto di motivazione da aggiungere
alla dichiazaizone di appello in conformita agli art. 87 al. 4
(70 al. 1) OGF costituendo un elemento necessario alla rego-
larita dell’appellazione, deve, anche lui, esser inoltrato nel ter-
mine legale di appello: art. 85 (70 al. 1) OGF.— Danno
cagionato da un animale (cane aizzato da un giovane mino-
renne che l'accompagnava): art. 65 00. — Respounsabilita
el padre del minorenne, esercente la patria potestd
{art. 81 00), come detentore provvisorio del cane. — Constata-
zioni di fatto : art. 81 OGF. — Nozione giuridica della rela-
zione di causa ad effetto ' basta un rapporto indiretto e me-
diato sufficietenmente tangibile perché possaessere constatato. —
‘Determinazione del danno (art.52 e 54 €0): figlio come
sostegno dei genitori.

In questa causa il Tribunale di appello del Cantone Ticino,
statuendo in prima ed unica istanza cantonale, con sentenza
20 gennaio/23 marzo 1909 ebbe a pronunciare:

« I. La domanda contenuta nella petizione & accolta limi-
» tatamente alla somma di 500 fr.

» II. Le spese giudiziarie sono caricate alla parte conve-
» nuta, compensate le ripetibili ».

Appellanti da questo giudizio :

@) la parte Aostalli, la quale, con atto 6 aprile 1909, con-
chiude domandando che sia respinta la petizione di causa
Cameroni e 'attore condannato in tutte le spese

b) in via adesiva, la parte Cameroni, la quale conchiude
alla condanna del convenuto in un’indennitd di 3500 fr. per
danni materiali e morali, oltre alle spese funerarie e dimalattia,
nonché nelle spese giudiziarie e ripetibili d’ambo le sedi.

Considerando :
In linea di fatlo :

1. — Il 27 novembre 1907 moriva a Savosa il figlio mino-
Temne dell’attore Maurizio Cameroni, dopo repentino malore,
AS 35 II — 1908 19



