904 A. Oberste Zivilgerichtsinstanz. — I. Materiellrechiliche Entscheidungen,

currence de 1000 plantes, leur choix pouvant s’exercer k-
brement sous la seule réserve, bien entendu, de P'autorisa-
tion de l'inspecteur forestier. En fait celui-ci a déclaré qu'il
autoriserait la coupe de 1000 arbres et méme d'un nombre
quelque peu supérieur. Ginier a donc exécuté les obligations
qu’il avait assumées par le contrat du 5 octobre 1906.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :
1. - Le recours des défendeurs est admis et le jugement
de la Cour civile est réformé dans ce sens que les conclu-

sions du demandeur sont écartées.
2. — Le recours par voie de jonction du demandeur est

écarté.

85, rteil vom 26. Wai 1910 in Saden
Siifder, KL u. Ber.-KL, gegen Wenger, Befl. u. Ber.-Bell.

Forderung aus Check (Art. 830 ff. OR). Vom Aussleller gegeniibe:
dem ihn belangenden Checkgliubiger erhobene Einrede der Arglist
(Ari. 811 OR) gulgeheissen, weil nach den die Ausstellung des Checks
veraniassenden Beziehungen der beiden die persinliche checkmdssige
Verpflichtung des Ausstellers nicht beabsichtigt war. — Haftung des
Ausstellers ous Kreditauftrag (Art. 418 OR)? — aus Versprechen
der Leistung eines Drilten (Art. 127 OR) # — aus unerlaubler Hand-
tung (Art. 50 OR)?

A, — Durdy Ueteil vom 8. Degember 1909 hat die I Appel:
lationgfammer bed jliwvcherijdhen Obergerichtd tn vorliegender Streii-
jache erfonnt : ‘

Dte Rlage wird abgewiefen.”

B. — ®egen biefed Urteil hat der Kldger giiltig die Verufung
an bad Bundedgericht evgriffen umd den Wnirag geftellte und be-

gritubet, e fei in Wbweifung ded angefochtenen Urteild bie Klage

in vollem Umfange gutjubeipen.
C. — Der Beflagte Hat in feiner Berufungdantwort den Aw-
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trag auf bwetjung der Berufung und Bejtatigung ded angefody-
tement Urreild geftellt und Degritubet. Jm gleichen Sinme Bhaben
fidy die Ltigdemungiaten Juliud Sdhilling und Subhl & Gie., denen
ebenfalld Gelegenbeit zur BVernmehmlaffung gegeben wurbe, audge-
fproden,

Das Bundedgevidht zieht in Crwdaguny:

1. — Der Kidger, Parqueteriefabritant Lifder, wurde im Frith-
Ting 1908 vow dem feither in Koufurd gefallenen Baumeifter
Hordmeter tn Ritvidh, der thm nod) aud fritheren Lieferungen jdul=
dete, um weitere joldher fitr bdie wet Neubauten Sulmanuitrage
26 und 28 in Biwid) IV angefragt; er lehute aber ab. Jm Auf-
trage Hovdmeters unterhandelte bamn bveffen Umwalt, der Peutige
Beflagte Wenger, mit bem RKldger hinfidhtlih ber Begleihung bder
frithern Schuld und ber nemen Lieferungen und jdried ihm w. a
am 30. uguft 1908, dle vom Kliger verlangte Siderfteliung
fener Schuld fei nidht notwenbdig, dba fein Klient mit eimem BVers
migenditberjug von 50,000 Fr. 53 400,000 Fv. vedne. Der
RKlager behavrte darvauf, da er vov der begehrten Sicherftellung
feine meuen Yeferungen madye. Mit Bivfulor vom 15. September
teilte der Beflagte nomend pe3 Hardmeler verfdiedenen Liefevanten
bedfelben, darunter aud) dem RKldger, mit, baf infolge feiner Be-
mithungen  bdle Banffommandite Guhl & Cie. jih zu eimem Ab-
fommen mif jeinem Klienten bereit erfldvt Habe, wonady qud dem
vor dlefer Bant ju bejdhaffendven Selve fufzefiive Bahlungen gemdgy
ven Anordnungen ded Veflagten crfolgen ‘twirden. Beigelegt war
etrt Bollmadytformular, durdy veflen Unterseidhymung dle breffaten
ben Beflagten zur Wabhrung ihver Juteveffen ermdditigen folltem.
Der Kldger unterfdhrieh dad Formular unidt. Die ermdhnte Ber-
einbarung, dle ecbenfallds vom 15. September bdatfert und von
Gubl & Cie., bem Beflagien und Hardmeler unterzeicmet ift, beftimmt,
baf Gupl & @fe. fitr bdie Fertigftellung der beiden NMeubauten Cul=
mannftrafe 26 und 28 einen durch zwei Krebitverjicherungdbriefe
pon gufammen 70,000 Fr. fidher geftellten Boufvedit gewdhren,
unter gewiffen BVedingungen, von bemen fier zu nennen find: bdie
von ihuenr ju leijtenden Bablungen Jollten einftweilen den Mari-
malbetrag vou 30,000 Fr. micht iiberfteigen ; fie Ubernabmen dew
betreffenden Handwerfern gegeniiber de Berpflidytung, die Bab-
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[ungen eventuell an fie bdiveft zu leiften und ywar im Verhlinifie

ber ®rdge ihrer Bauredmung ; alfe ihre BVerpflichtungen follten
babon abhdngig fefn, daf die Delden Hdufer vonm dem Deteiligten

Hanbwerfern fertig gejtellt wiivden, und fie follten de8halb Sah-

Lamgen nur leiften miiffen, wenn und folange bie Fertigftellungs=
avbeiten wieder intenfiy weiter gefithrt witrderr; enbdlich beftimmt
iffer 9: ,Seitend be8 Schulomerd unbd ber Beteiligten Handwerfer
A 0itd Herrn RedhtBanmwalt Wenger unbedingte und unbejchrintie
o Bollmadyt erteilt, itber ben Baufvedit ju verfiigen. €3 ift alfo

yeven Wenger itberlaffen, dafiiv 3u forgen, daf diefed Geld umter

»ble Beteiligten ridtig verteilt wird. Herr Wenger feinerfeitd iiber-
puimmt fowobl den Haudwerfern ald aud) ber BanFfommanbite
»Oubl & Cle. gegeniiber perfdnliche Gavantie bafilr, dafy died ge-
yiheben wird.” Der BVeveinbarung find in der Folge eime Reibe
von Handwerfern, unter benen fidh aber der Kiiger nicht befimbet,

unterjdriftlichy beigetreten, mit dev Berpflichiung, die gur gdmslichen.

Feetigftellung der Hiujer nody fehlenders Arbeiter unter alfen Nim-
ftanben zu lefern.

Um 18, September vidtete der Beflagte folgenden Brief an dew
Kligev: , Wir beftatigen Yhuen, daf die Banffommanbdite Guhl & Cie..
yin Biridy lout efner Bereinborung mit dem Unteryeidhneten fiiv
ol und ald Bertveter ded Herrn F. Hardmeler i Riwrich IV die
#DBerpflidung  gegenitber den Handwerfern, bie fidh verpflichteten,.
»oie Hiufer Culmannftrafe 26 und 28 fertig ju erftellen, einging,
ol Berhilinid der GrdGe der betreffenden Baurvedhnung Jahlungen
w3t letften. Die Verpflichtung erftrectt iy 58 zur Hibe bed
»gegenwdrtiy auf Fr. 30 mille firierten Krebditbetrages, bejw. iiber-
Jpaupt o weit, al8 bad Pfanbredht der Firma Guhl & Cie. ur-
»Oedung der burdy ben Audbau ber Hiiufer nodh erforderlichen
yRojten audretcht. Dad Plandredht ift fiix Fr. 70 mille beftellt
nwovden, welder Betrag zivka TH—80 ¢/, ber Affefurany, die nady
,oolljtandiger Fevtigitellung ber Bauten ju erwarten ift, audmadt.
,©le wiltben nun davaw mit 75—80 9/, Jhrer Berdienftfumme
»0 B omit ivka Fr. 6500 partizivieen, fiiv welden Betrag Sie
youvdy die getrojfene Beveinbarung einen diveften Anfprudy am die
aHeveen Gupl & Gie. evlongen, unter der Voraudfebung, daf Ste
»bte Jbren mit Beutigem Sdyreiben durd) Heren Hardbmeier be-
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Jftelten Povqueterien prompteft liefern, wobel fadgemige Augz-
Jfifrung weiter ol8 vereinbart gilt. Fir Den Jejtbetrag Jhrer
»Berdienftfumme Haben Sie Unfpruch auf Hypothelfarijde Sider-
Jfellung.” Am Schluffe bed Sdyreibend findet {ich eine Srildrung
per Jirma Guphl & Cie,, womad) ble Einvdumung eined Kredited
voi voridufiy 30,000 Fr. beftatigt wird, der fiiv bie Fertigftelhung
ber beibenr Teubauten und unter der Vedingung gewdlvt mwerde,
baf bie Handwerfer fich zu deven gdmglichen Vollendbung verpflichten.

Ehenfalld am 18. September fdyrieb der Beflagte bem Kldger im
weitern : ,Begugnehutend auf die durdy Herrn Hardmeier erfolgte Be-
o ftellung von Parqueteriewaven in die Haufer Culmannitrafze 26/28
SDeftdtige ih Jhmen, daf im Ginme ber Beveinbarung mit bden
JHeceen Guphl & Gte. noady Ablieferung ihrer Arbeit anftandslod
»%e. 6500 zu bezablen find.” Untergeichuet ift dev Brief: ,INamend
L0638 Herrn Hardmeier F. Lenger.”

Nuf diefed Schreiben Bhin verjtand fidy der Kldger jur Leferung
ber gewitnjhten Pavqueteriewaven, und am 8, Oftober beftitigte
Dardbmeier bem RKlager brieflich, vaf bdle Porqueteviearbeiten im
Neubau Nr. 28 fertig feien und dafs die Hilfte bed bet GSuhl & Cie.
gutgefdiviebenen Betraged ausbegablt werden foume. Am 9., Oftober
ftelite barauf ber Veflagte bem Kliger fitr 3250 Fr. an bdie Orbdre
por Gubhl & Gie. eine auf dew 20, Oftober 1908 zahlbar gejtellte
Unweifung auld, dle er umtereichnete: , Su Lajten von F. Harb-
meter in Biwidhy IV, F. Wenger”. Juzwijden Hatten SGuhl & Gie.
gt 8. Oftober dem Beflagten gefchrieben, dbaf fie auf Redpmung
bed Dewilligten DBaufvedited nun Yeime Hahlumgen mehr leiften
Edunten bid bie Schlufaffefuvan bed Haufed 28 vorliege und beim
Haufe 26 ble BolfendungBarbeiten intenjiv gefrdert feien. Am
10. Oftober antwortete der Beflagte, dafy er ihrem Standpunit
nicht teilen Fdune wnd daf Dder Kldger nad) der getroffewen Ber-
einbavung nunmehr ein Redht auf Audzahlung von 3250 Fr. habe.
Diefe und fpdteve Bemithungen bed Beflagten, Guphl & Cie. guv
Rablung u bewegew, Blieben erfolglod, und ald ber Kldger ihnen
ble Umweifung sur Distontterung ftbermadhte, fondien fie fie thm
wieber zuriick. MMit Schreiben vom 28, Oftober erfudhte er Kldger
ven Beflagten : er mbge ihm ,der Ginfachheit Halber per 45, No=
vember wieber einen Ghet wie der legte auf Gubl & Cle. aude
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ftellen” (bie frithere mweifung war auf ein Chedformular mit
Grfeung bed Torted Chedt durd) ad Wort Wmweijung audge-
ftellt worden) ; ber Kldger denfe, dag Suhl & Eie. ihn dann ein=
[6fen werden, da bad DHaoud alddamm gefohdbt fein werde ; er habe
in bdiefem Stune mit RUL, dem Angeftellten Hardmeiers, gefproden.
Terner erfuchte e den Beflagten mit Brief vom 2. Jtovember, ,die
von Herrn Hardmeier telephonifd) verfprodhene Uneifung poft-
wendend eimgulbjen”’. Der Beflagte antivortete junddit ablehuend,
mit der Begriimdbung, dafp bie Ubergabe einer weuen Nnweifung
feinen Bwed habe, fo lange die Sdwiervigheiten mit Guhl & Cie.
nod) nicht gehoben feiem. Am 6. November ftellte er damm aber
pem Beflagten etwen Ched auf den 20. November im Betrage von
3250 Fr. aud, den er iviedberum unterzeichnete : , Ju Laften von
T, Hovdmeter: F. Wenger.” Auch dieSmal wiefen Suhl & Gie. ein
Begehren ted Kligers um Disfontierung guriid, und old ibnen
ber Kldger benm Ghedt am 20. Jovember ur Bahlung vorwies,
Ibften fte ihu nidht eim, uud zwar lout dem Protefte wegen man-
geluder Dedung.

Su der Folge hat der Kidger gegen den Bellagten auj Begah-
Iung ber Ched:-Summe von 32H0 Fr. nebjt 69/, Bin3 feit bem
20. November 1908, 7 Fr. Protejtfofter und 10 Fr. 85 €18,
Provifion geflagt. Die Klage ftibt fidh in erfter Linie auf ben
Ghedt, eventuell auf einen vom Beflagten dbem RKldger erteilten
Krebitauftrag und ,eventuellft” auf Art. 50 ONR.

2. — Der Beflagte bat bejtritten, daf er aud dem Ched pers
{dnlich haftbar fet, weil er bei jeimer Wusftellung im Nomen bed
Haromeier gebandelt und fidh aucy nicht vorher vevpflichtet Habe,
fir bie Rablumg ber dem Rldger aud feimen Lieferungen ermad-
jenben Forderungen zu forgen. Damit madt der Beflagte nad
Art. 811 OR gegenitber der Checfforderung de exceptio doli
geltend, indbem er dem Kliger entgegenbdlt, bei ber Nudjtellung ded
Chedd Babe ed fitr den Beflagten an eimem Grumbde gefehit, gegen-
itber bem Kliger fih checkmdpty 3u verpflichien, und ber Kliger
ald Empfinger bed Chedd jei fich denn aud) felbft bewuft ge-
wejen, dafp ber Beflagte eine folche perfduliche Verpflidhtung nidht
gewollt habe, Mit Unredt vitgt Bienach bder DBerufungsfldger an
bem Boventideid, daf er diefe Sinvede ,unguldffigerveife von Umted
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wegen fuplieve?. Sadlicy fobann ift de Einvede mit der Vorinjtam;
gutzubeifen : €3 muf ald erjtellt gelten, dafg der Beflagte sum
Kldager in feimem Redytdverhiltnid geftamden ift, ausd dem fich fliw
ihn eine Berpflichrung ergeben bitte, fitv den fiveitigen Betrag vou
3200 Fr. perfbulich aufjufonmmen. Jm BVertrage vom 15, Sep=
tember 1907 (bem der Kliger gwar uidht beigetrveten ift, bev aber
fiir die Yuslegung der fpdtern brieflichen BVervabrebung mit ihm
Bebeutung hat) ift freilich vom einer perfdnlihen SGarvantie ded
Beflagten die Reve. Uber bdiefe beziebt fidh wady bem Ddeutlichen
Wortlaut ded Vertraged nur auf die Verpflidhtung ded Beflagten,
vafiiv ju forgenm, dafg dad durd) ben RKrvebit verfiighare Geld rvidhtig
unter bie befetligten Qieferanten vevteilt werde. Fur diefe BVerpilidy-
tung ijt dem Betlagten, unter Cinvdumung der entjpredyenden Boll-
madht, auferfegt worderr und nuv fir bdeven Crfitllung Hat er
Gavantie ju leiften erfldrt. Und aud) ber Kldger Hat durd) bie
nachhevige briefliche Cinigung feine weitergebenden NRedhte erlangt.
Der Brief ded Beflagten vom 18, September entfpridt inbaltlich
den Vertragdbeftimnungen, und nomentlich) [Eft fih aud der bdavin
enthaltenen Crfldrung, daf der Kliger ,mit zirfa 6500 Fr. par=
tHaipieren” werbe (mimlidh) an der Kreditjumme), auf feine perjdn-
lige Bablung3pflidit ded Beflagten jchliefen. Ebenjo famnm wman
aud der Erfldrung bed RKldgerd im andern Briefe vom 18. Sep-

_tember, baf ,im Sinne der Vereinborung mit den Herven GSubl

& Gie. nady blieferung Jhrer (ved RKldgerd) Arbeit anjtandslod
6500 Fr. u begablen” jeiew, nur entmebmen, daf der Beflagte
al8 3u den Kreditbeziigen BVevollmidhtigter dem RKldger einen Un-
fprudy auf Begablung der fragliden Summe qud dem Kredite zu-
ecfonut wud bie vidhtige Grfitllung bdefed Wnfpruched in NAudficht
ftellt. Smvem zudem der Beflagte dieferr Brief ald BVevtveter Hards
meierd unterfdyrieben hat — a3 den er ficdh auch in efner Anzabl
anverer Gchreiben ausbriidflich bejeidhnet — tritt e8 umfo deuts
lidger Bervor, dafy er felbft nicht al3 perfulih Berpflichteter in
Betvad)t fommen wollte, Joudern bdafp er ald WMitteld- nnd Vers
trauendperjon swifdhen den beteiligten Suteveffenten an Stelle ded
Sdjulonerd deffen Rablungen Beforgte. Daf auch ver Kliger bad
Verhalinid o auffapte, ergibt fidy, wie die Vorinftany ridtig ausd-
fithrt, mamentlidy qud feinen Briefen vom 28, Oftober unbd 2, No-
AS 36 1 — 1910 14
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vember, worin er dent Beflagten um bdie Audjtellung b3 Chedtz
(im gweiten fpricht ev von , Anweifung”) evfudit. Jn beiden beruft
er fig gur RNedifectigung feined Begehrend auf eime vorberige
Ridfprache, die ev dad eine Mal mit dem Scduldbner diveft, dag
anbere Mal mit feinem Angeftellten RJUT gehabt Batte; uud nichtd
in biefer Briefen 1kt davauf fchlieen, daB er von bem Beflagten
bie Husdftellung ded Chedfd in der Wieinung, thn aold Sarvanten
in Anfprudy zu nehmen, verfangt hatte. Anbderfeitd mupte ihu der
Umitand, ok bder Beflagte den Ehet ,3u Lajten von F. Hard-
meier” unterseichnete (wenn aud) died fiir fich eime Haftbarfeit ded
Betlagten aud- der Wrfuude ald {older nidht audgejdhloffen bitte),
in ber Wuffaffung Lejidicken, daf e3 bem Beflagten um bdie Ve
aablung der Schuld nmidht aud feinem eigenen Lermdgen, jonbdern
aud dem bem Schulomer efugerdumten Kredite ju tun gewefen ijt.
RBubem fehlen alle nibern DBeftimmungen barfiber, unter welden
Borausfeungen eine perjdnliche Gavantieverpflichtung ved Beflagten
nady bem Willen ber Parteten Bbatte wirflam werden jollen, und
namentlidy, ob {dhon die blofe Weigeruug der Firma Guhl & Cie.,
eine dem Sliger aud bem Krebite jufommende Summe audzu-
3ablen, genitgen jollte, um den Veflagten ald Sarvanten Lelangen
au tdnmen. Gegenteiliged laBt fidy audy nidt aud den vom Beru=
fungstidger evwabnten Briefen vom 40, Oftober und 14, RNovem-

ber 1907 entnehmen. Somit legt in ber Yudjtellung ded Ehedd, .

wad tad Berbdlinid bed RKldgerd zum Beflagten anlangt, redhtlich
blog die Erilirung ded Beflagten, daf dev Kldger infolge feimer
Lieferungen filv den fireitigen Betrag nady der fragliden Wbrede
njprudy auf Begahlung aud dbem Kredite habe, und in Vevbindung
pamit ein Auftrag an Guhl & Cie. zur Audgablung der Summe.
Wenn der Beflagte gemdf dem Begelren Hed Kldgerd, biefe Cr=
flirungen in bdle Form eined Chectd gefleivet hat, fo modite er
biegu durd) die Meinungdiuferung ved Kligerd im Briefe vom
28. Oftober, da man ,ber Cinfadhheit halber” fo vorgehen folle,
bewogen torben fefn und gebadht haben, bafy ein weiterer Berfud),
pon ber Firma Guhl & Cie. Sablung ju erhalten (ivie ihn ber
Kldger unter Berufung auf die bevorftehende Schivung ber Neu-
baute anvegte), auf bdiejem Tege am ehejten Eifolg haben werbe.
Hienady Batte ble Hudftellung bed Ched? nur fiir guigldubige
Drittinhaber gegen denm Veflogten eimen auf bdie Urfunbe iy
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ftigenden Anfprudy auf Bablung Begritnden tonnen, wabrend per
Betlagte dem Kliger, der ihu ausd dem Chect belangen mwill, ent-
gegenbalten famw, baf er fih ihm mit ver Ausftellung nidt per-
fbulich fiir den Gingang ve3 angemiefenerr  Betvaged Babe ver-
pftidhten yoollen.

3. — . ... (Richterdrierung ber weiteren Argumente ded Be-
Hagtern guv Beftreitung feiner Haftbarfeit aud dem Ched.)

4. — Godann fann von eimer Haftbarfeit ded Beflagten qud
Rreditouftvag ebenfalld nicht die Rede fein, weil per Bellagte nidit,
ivie ber Avt. 418 ORN vorausdfest, die Bevantwortlicyfeit dafiie
fibernomumen Hat, daf ver RKldger fite die gemadyten  ieferungen
begablt werde. Sein Garantieverfpredien begieht fich, wie evwipnt,
s auf bie ridjtige Bertetlung ber verfitgbaren Gelver unter die
RBiefeanten. Dap er aber diefed Berfpredhen nidht erfillt und anvere
Gliubiger gegenfiber bem Rldger begiinftigt Babe und infofern
johabdenerfapflichtig fei, ijt nicht nadygewiefen worderr. Ehenjowentg
ligt fih fogen, ver Beflagte habe im Simme von st 197 OR
yerjbnlicy vafitr einguftehen verfprodien, dafs bie Firma Guphl & Cie.
bie Hablungen aud bem erdffueten Kredite in der sugejagten LWeife
letfte. Den Beklagten trifft daber auch Feine Haftbarteit, wenn
biefe Firma die Bezabhlung bed fireitigen Betraged verweigert hat,
trogoem fie wiederholt und fefr nadoriicflich von ihm fraft feimer
vertraglidien Bollmadyt, fiber dem Kredit qu verfiigen, pazu aufges
forbert wurbe, a3 endlich bie Berufung auf ven Art. 50 OR
anbetvifft, {o ift mit der BVovinjtans anguuehmer, bag, wenn audy
der DBeflagte bden RKldger zu jpen fraglichen Bieferungen veranlaft
bot, mach ber Aftenloge doch nicht erfiellt ift, baf bdied in argliftis
ger ober aud) wur fabrldffiger LWeife gefcheben fei. Budem ivdre
ein Schaden erft nadyweidbar, wemn feftftande, baf bie Rreditfumme,
bie ber Kldger von Guphl & Gie. beanfprucht, von ihnen nidht ers
Baltlich fei.

Demnad) Yat dbad Bunvedgericht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefer und dad Urteil der L Appella=
tion3fammer bed Obergerichtd ded RKantond Ririch vom 8. De-
gember 1909 in allen Teilen Beftatigt.



