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strare, ma ad escludere Ia volonta nelle parti di conchiudere
una novazione.

Per questi motivi,
il Tribunale federale

pronuncia:

L’appellazione Cedraschi & respinta ed & confermata la
sentenza 22 ottobre 1909 del Tribunale di Appello del Can-

tone Ticino.

11, rteif vom 23. Wary 1910 in Sadyen
Dortlaudjententfabrik Jiesberg A.-G., Befl. u. Ber=KL,
gegen Jement- & Safkwerke Liesberg:

Gebr. Gresly, Wark & Gie., KL n. Ber.-Befl.

i _ Erfordernis, dass eine neweé Firma sich von jgd&r be—'
F,:Ztesn;?rzggtrgeim Firma « deutlich "unterscheide », spez‘eeil 7:bez
Sachfirmen (Art. 873 OR): Bei Beurteiluﬂg'der .Fmgb" der Un;r;a
scheidbarkeit zweier Firmen sind nicht nur die bezders'etts gesetzkwl
notwendigen Firmenbestandleite, sondern auch geseaf*zhch blos fa bul-
tative Firmenzusdtze in Belracht zu zzeke_n, soy;ezt solclie Zufatze
fiir die Kennzeichnung der betreffenden If‘@rma m {?eschaftstfefr kfhfr
von wesentlicher Bedeutung sind (hier : die Oﬁ'tsbegewhnuﬁ'g, n i{er-
bindung mit der Angabe der Natur des Geschifts, in der Firma ewner
Aktiengesellschaft). — flloyale Konkurrenz (Art. 50 OR).

Dad Bunbedgeridt hat

auf Gruud folgender Prozeplage: |
A. Durdy Urteil vom 9. TNovember 1909 Hat dad Obergeridht
bed Rantond Solothurn erfanui: ‘ ' ’ ‘
oL Die beflagtijde Attiengefellichaft it micht ‘Bered)ttgt, '|:tc[)
Jher Fivma Bortlandzementfabuit Liedberg” 3u Bedtemerr uud biefe
Sirma im Berfebr 3u verivendem. . .
”6,,2. Das Gericht Jpricht die Lbjchumg Der tm ,fggﬁbeléregl]ter
,bed Begirted Thierftein in Breitenbach am 19. Jult 1998 bots
sgenommenen Eintragung der Firma , Portlandgementfabrif ied=

Jlerg? aus.

Berufungsinstanz : I. Allgemeines Obligationenrecht. No 11. 89

p3. Die Klager find bereditigt, bad Urteil auf Kojten ber Be-
oflogten u  verdffentlichen und war im ,Sdweiz. Handeldamis-
HDlatt? und tm , Hmidblatt bed KRauntond Solothurn”.

B. — ®egen biefed Urteil hat die Beflagte rvechtdgitltiy bdle
Berufung an bad Buubdedgericht erflart und Abduberung bdes fon-
tonalen Mrtelld im Gimme der Ubweijung {amilider Klagebegebren
beantragt.

C. — 3 der Deutigen BVerhandlung bat der Bertreter der Be-
flagten biefen Berufungdantrag wiederholt; ber Bertveter ber
Klagerin hat auf Wbweijung der Berufung angetragen; —

in Erwigung:

1. — Geit bem Jahre 1895 Dbefteht in Liedberg (Kauton
Bern) unter der eingetvagemen Fivma , Sement: und Kalferke
Liedberg: Gebr. Gresly, Marh & Eie” eine KommanbditgefelljHaft
sum Zwede der Fabrifation und ded Verfaufd hydraulijder Kalfe
und Semente, dbeven Gefdhdft tm Publifum fejtitebendermagen viel-
fach mit dem abgetivyten Namen , Bemenifabrif Yiedberg” begeichumet
witd. Jm Sahre 1908 wurde unter der Firma ,Portlanbjement=
fabrif Liedberg, A.-G.” mit Sip in der YUeBberg benachbarten folo=
thurntien Gemeinde Blivjdwil eine Wttiengefellfchaft gegritndet
mit bem Swede, Portlanbzement und aubere IHyvraulijche Binbe-
mittel zu fabrizteven uubd gu verfauferr. ©te wurde am 19. Junt
1908 n3 Handeldregifter eingetragen; ihre Fabrifanlage befindet
jidh auf bdem Territorium bder Gemeinbe Béaridywil, jebody, gleidh
ber alteven , Sementfabrif Riedberg”, in der JNdhe der Bahnjtation
Liedbery.

Mit der vorliegenden Klage Deftveitet nun bdie Kommandit
gejellichaft , Bement- unbd RKalfwerfe Liedberg: Gebr. Gredly,
Marty & Cie.” ber Uftiengefellfchaft , Portlanbdgementfabrif Lesd-
berg” da8 Medht der Fithruug ihrer Fivma uud jtellt bdie vom
fantonalen Ridter gemdf dem Urtell in Faft. A oben gutge-
Yeigenen RedjtBbegelren, 8 fei ifr diefed Mecht abzuerfenmen, die
Qfcung der eingetragenen Firma gu verfiigen und bdie Publifation
bed Urtelld auf Koften der Betlagten ju geftatten. Jur Begrin:
bung biefer Begehren bevuft fid) die RKldgerin auf wefentlich fol-
gende Argumente :

a. Die Firma der Beflagten verjtofe gegen den Grumdions ber
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Fivmenwabrbeit, weil {te denm Ort3namen ,Liedberg” enthalte,
wihrend jich dad Gefdhdft in der Gemeinde Barjchwil befinbe.

b. Ferner unterfdieide fie fich, entgegen der BVorfdhrift bed Wrt.
873 OR, unidt gendigend von der Firma der Kldgerin.

c. Uberdied ftelle fich dbad Berhalten der Beflagten al3 coneur-
rence déloyale unb umerloubte Houdlung im Sinme der Urt.
90 ff ON bar, ba die Veflagte ihre Firma offenbar u dem
Bwede gewdhlt habe, um BVerwecdhlungen mit dem Sejdift ver
Rldgerin Berbeizufiihren und deffen Ruf tm Suteveffe de3 eigenen
Gejddfted zu mifbraudjen, wa3 die Beflagte denn audy tatfacdlid
erveichi Babe.
~ Die Beflagte bejtveitet dieje Argumentation in allen Teilen und
bat demmad), wie nody in ihrer Berujung, auj ginglide Abweijung
ber Rloge angetragen.

o 2. — Art. 873 ON ftellt fiiv de Sadifirma der Wftiengefell-
fdhaft und Genoffenidaft, gleidhwie Avt. 868 OR filr bdie per-
jouliche Ciugel- ober Gefelljchaftafirma, den Grundfas ouf, dbaf fie
fth vou jeder Dereitd eingetvagenen Firma deutlich umtericheiden
muR. Nun jind jur PLoifung der Froge, ob fidy eine newe Fivma

pon eimer Dbereitd Dbeftebeuben ,deutlich wunterfcheide”, bdie zu wer=

gleichemden Firmen war ol Ganged ind Wuge zu Ffaffen. WAllein
babei ift doch daBd entfdeibende Gewidht auf biefenigen Firmenbe-
ftandteile zu legenm, weldhe fiir ble BVerwendung der Firmen im
Berfehre vou mafgebender Bedeutung find . §. von ben interej=
ftevtenr Kundenfreifen al3 davafieriftifde Merfmale bderfelben aufs
gefafgt werben, elbjt wenn fie Yeime gefeblich notwenbdigen Fivmens
bejtanbteile bilden. So fonmen bei perfdmlihen Firmen audy ge-
feplidy blof fafultative Rujle, ,weldie zu einer ndberen Be-
geidmung ved Gefdiftes biemen” (Art. 867 AL 2 OR), ent-
fdheidend in Betvadyt fallen, und ble BVevrwendung jolder Rujdse
einer Deveit3 eimgetragenen Fivma ift eimer meuen Firma nach der
Borfdyrift ded Art. 873 OR wnidht geftattet, jofern daburd) bie
Miglichfeit von Verwed)dlungenr ber DLeiden Firmen inm dem mit
ibnen verfehrenden Bevdlferungdtveijen gejchaffer wiirde.
Borliegend muf nun der Origbegeidnung ,Liedberg”, in BVer=
bindbung mit der Wngabe ber Natur bed Gefdhdftd ald Rements
und Kalffabrif (, Bement: und Kalfwerfe”), in der Firma der
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RKlagerin die Bebeutung eined foldhent fiir den LBerfehr wefentlidhen
Stidyworted beigemeffenr werden. Yu3 ven vou der Kligerin 3y
den Alten gebrachten Adreffen und  Sufdyriften ergibt jidy und ift
fibrigend nidyt Geftritten, baf die Rifgerin im Gefhdftsvertebr
bou ihren Kunbden vielfady furswey ald , Sementfabrit Riesberg“
behaudelt with und unter diefem abgefingten Namen Befannt ijt.
.%[ud) Dat ber Bertreter der Beflagten Geute felbft audgefiifet, daf
in ber Gywel eine Ungahl von Sementfabrifen Dbefteht, die fidh
ol jolbe einfady durd) vem beigefiigten Namen ber verjchiedenten
Ortjdajten, wo fie fich befinderr, von einanber unterjdeiven. Mt
S%ﬁﬁffic_ﬁt dievauf aber muf die Firma ber Beflagten , Portland-
gementfabrif LeSberg” i den inteveffievten Verfelrdfreifen bie
tfctf&cf)[ic{; unridjtige Bovftellung evweden, dafy bie Beflagte die ein-
3ige in Liedberg erijtierende Sementfabrif fei. Und damit tritt thre
Flrmabegeichmung in Kollifion mit dem gleidhartigen fadilichen Fir-
1_nengufa§ ber Rldgerin, dba, wie die tm Progefie audgewiefene Er=
fabrung gegeigt Hat, bie fpeztatifterende Uinterfdheivung W Ports
{?nbgemenffaﬁrif“’ gegenitber , Bement= und Kalfwerfe” nidhyt ge-
mugt, um Berwedyslungen im Berfehre audzufdiliegen. Die neue
Fivma der Beflagten Hat daber vor der dlteren Firma der Kidgerin
gu weidjerr, b. b. fie darf nadh bem Grundjape bed Art, 873 OR
eine die Natur {hred Gejdiftes al3 Sementabrif in Berbinduug
mit ber Ortdbeseichnung yedberg” angebende Firnma nur fibren
Tnit einem Sujabe, welcher bie Tatfade aum Yusbrud bringt, g
n .SieéBerg bereitd ein andeved, gleidortiges Gejddft Beftebt. Sn
diefem Sinme ift alfo ihre Beredtigung gur Fihrung ded Ort3-
‘namend , Lesberg” {dhon mach Art. 873 OR bejcdrantt, wenn

‘ihr audy) die Bevwendung dedjelben mit Rircjiht auf ihre Besie-
J;'mfgen sur Dabuftation Lelberg troh ihrer tervitorialen RBugehs-
tgheit gur Gemeinde Bavfdwil an jich gejtattet mérve.

3. — Jft bie Rloge madh dem Gefagten {dhon auf Grund ded

‘Qtrt.' 873 OR gutzubeifen, fo bedarf ber weitere Rlagejtandpuntt
ber illogalen Ronfurveny Feiner Crirterung mehr. Ubrigens ers

weift iy die RKlage nady ven borftefenben Wusfiihrungen audy in

“Diefer -Sginﬁc[)t a8 Degritndet; demn e3 unterliegt feinem Ruweifel,
baf bie Betlagte bei ber Wabhl ifrer divma, wenn nidt gerabegu
von der Abficyt geleitet wurde, Verwedh3lungen mit dem Sejddfte
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ber Rlagerin Berbeizufithren und {o deffen Ruf in redht3wivriger-
Teife fiv fih oudgubeuten, {o doch mindeftens Batte erfennen
{ollew, daf3 joldhe Berwedy3lungen eintreten wirben, und daf fidy
bie gemwdblte Fivma bemmac) von devjenigen der Kidgerin nidyt
geniligend unterjdeidbe; —

erfannt:

Die Berufung der Beflagten wird abgewiefen und damit dad
Urteil ded jolothurnifdhen Obergeridhtd vom 9. November 1909
in allen Zeilen Bejtdtigt.

12, rfeil vom 24, Wiry 1910 in Sadien
Sdiurfer, Befl. uDBer.-KL., gegen Goftlich Viitler
. Genoffert, KL u. Ber.-Bell.

Haftung des verantwortlichen Redakfors einer Tageszeitung aus
_ Art. 55 OR wegen der Publikation einer Einsendung verleumderi-
schen Inhalis. Haftungsbegrindendes Verschulden : Selbstindiges
Eintreten des Redoktors fir die Sachdarstellung der Einsendung
trotz Unlerlassung jeder eigenen Priifung dev objekliven Richiigkeil
thres Inhalts, obschon ihm bei pflichtgemdsser Aufmerksambeit und

Ueberlequng ernstliche Zweifel hieriiber hdtten auftauchen miissen..

— Bemessung der Genugtuungssumme.

A, — Durdy Nrteil vom 4, November 1909 hat bdie 1. Apypel-

lationdfommer bed iirderijchen Obergerichtd in vorliegember Rechtd=

ftreitjache erfanmt:

»Der Beflagte Nr. 2, Jafob Schurter, ift verpflidhtet, ben K=
Jgern 500 Fv. zu begahlen, im dibrigen und gegen die Beflagte
R 1 wird bie Klage abgeriefern.”

B. —— Begen Ddiefed Urteil Hat ber Bellagie Safob Schurter
gitltig bie BVerufung an dad Buubedgericht evgriffen mit bem An-
tvage, e aqufubeben und die Klage in vollem Umfange abyu=
swetjer.

C. — Jn ver Beutigen Berhandlung Hat der Vertreter be3 Ve-

Hagten bie gejtellten Berufungdantrige ermeuert und derjemige ber

Kldger auf Wbweijung der BVerufung angeivagen.

Bernfungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. N 12. 78:

Da3 Bundedgeridyt zieht in Crwdgung:

1. — Die Kliger Gotilieh, Berta, Frievba und Dr. Plaziv
Bitler find die Gefdhwifter, und die RKliger Emil Strub unb
% Sadh3d find Schwdger bed Adolf Biitler, Jourmalijts, in Ririd).
Qum Frihjahr 1906 jtarh der Vater diefer Gejdywifter, alt Yehrer
Sofef Bittler in Beinwil (Kanton Wargaw). Jwifden Adelf und
feinent ermdfuten Verwandien Hatten fhon zu Lebgeiten ded Baterd
Miphelligleiten ivegen ihred Crbredstd beftomden. Nad) dem Tode
pe3 Baterd, tm Wugujt 1906, verlangte Adolf Bitler die Einlei-
tung einer Strafunterfudung davither, daf dem Berftorbenmen bei
ber Grridhtung feined Teftamentd die Tejtierfabigteit gefeblt Habe.
v wurbe mit biefem Vegebren an bven Rivilridter gewiefen. Cin
weitered Unterfudyungdbegebren Birtlerd, wonach er feine Sejchwiz
fter jhwerer Verbredien bejchuldigte, fithrte zuv Einjtellung der be-
treffenben Strafunterfudjung und ur BVerweijung ded Amgeigerd
vor ben Suditpolizetridhter wegen falfcher Anjchuldbigung. Jm WMivy
1905 reidite Abolf Biltler gegen feine Gejd wifter beim Vezivts=
gevicht WMuri eine Bivilflage ouf Anfeditung ded Teftamented eim.
Wakrend der Injtruftion biefed Progefjes, ben Bittler troh jeiner
Sdwerhdrigleit ofue Mithitlfe eined Wmwalted fithree, verlomgte
ber Peimatlidie Gemeinderat feime Bevogtung. IJu diefem Enimim=
digungdverfahren it am 24, Wugujt 1909 ein gerichtBarytliches
Gutadyten erftattet worbenr, bad u dem Sdhluffe fommt, baff Ad.
Biitler an Paranoia (BVervirttheit) leide, indem fich bei ihm bin=
fichtlich der fragliden Crbangelegenbeit ein Wabhnipjtem. ausgebildet
Kabe, und bafy er bedhalb inmert abfebbarer Beit jur Vejorgung
fetmer Ungelegenbeiten nichyt fibig fei.

Smywifchen Gatte fich Adolf Biitler, nody vor der erftinftanglichen
Beurtetlung ded Rivilprogefjed, am dle Nedaftion bder , Jilvicher
Poft? gewenbdet mit dem Crjuchen, eiven von ihm verfajten line
gevnt Arttfel fiber diefe Redytditreitigleiten aufunehmen. Der Artifel
enthalt, meben Bier nicht in Betvadt fommenden Nngriffen
gegen bie aavgauifchen Suftizbehbrden und benm Unwalt bder Pro-
eBgeguer, auch gegenw bie lefsterm, obme fle befm RNamew u
nennen, etwe Reihe von Anjduldigungen. So iwird ihnen vor=
geworfer, fie Batten dad gamge Vermdgen bded Baterd ,an fich
geriffen”, ftatt dem Bruber Dden ihm ufommenden Untell zw



