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rie, Antonietti fréres ont sollicité et obtenu les autorisations
asdministratives nécessaires est également sans intérét aun
point de vue de l'appréciation des fautes relevées a leur
charge. Le libre examen des tribunaux n’est pas restreint
par les décisions administratives qui ont pu étre rendues et
qui d’ailleurs ne touchent pas & la question de savoir si les
fréres Antonietti ont fait supporter ala poutraison une charge
disproportionnée a sa force de résistance. Cette question
étant résolue comme il est dit ci-dessus, il s’en suit que les
Jeres Antonietti ont commis une faute lourde qui libére I’As-
surance mutuelle genevoise de toute responsabilité & leur
égard.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :

Le recours est écarté et Parrét de la Cour de justice ci-
vile est confirmé dans son entier.

30. nteif vom 23, Inni 1911 in Sachen
Saedif, Betl. u. Ber.-RL, gegen Kiefor, KL u. Ber.-Bekl.

Art. 308 OR. Der Anspruch auf verhdllnismdssigen Nachlass vom
Pachtzinse besteht nur bei «landwirtschaftlichen Grundsticken »
im eigentlichen Sinne (die dem Ackerbau oder der Viehzucht dienen);
er gilt nicht bei der Pacht eines Seegrundstiicks zum Zwecke der Eis-
gewinnung.

A, — Durdy Urteil vom 28. Januar 1911 bat die L Wppel-
lotiongfammer bed zlivdherifchen Obergerichts in vorliegender Streit-
fache erfanmut:

008 Urtetl bed Vegirfdgeridhts Iitrich [ Wbteilung vom
11. Oftober 1910 wird in allen Punfien beftatigt.”

B. — ®egen biejes Urteil Hhat ver Betlagte giiltig dbie Berufung
an a8 Bunbegericdht ergriffen wmit bem Wntrigen: €3 fei bie
Klage gimglich abzuweifert; eventuell fei fie nuv in eimem rveduzierten
Betrage gutjubeifen.
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C. — Su ber heutigen BVerhaudlunmg BHat ber Beriveter bed
Beflagten diefe Verujungdantrige ermeuert und der Vevtreter bded
Rligers auf Abweifung ber Berufung angetvagen.

Da3 Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. — Der Kliger Kiefer it Cigentiimer eined Guted bei
Regendoorf, su bem ein Heiner See, der RKabenjee, gehint. An
piefem hat ev bem Beflagten Kuecht durd) Bertrag vom 10. Oftober
1906 pacdhtroeife bad Redht gur CiSausbeutung eingeviumt. MMt
ver vorliegenden Klnge forbert der Kliger Begahlung weier vite-
ftindtger wiertelidbrlicher Padtzindraten von je 2312 Fr. DO Eta.
jamt 50/ Bersugdzing feit bem 4. April und 15. Mai 1910,
jowie bte Rivergiitung dev Koften Frweier Iahlungsbefehle bon
je 4 Fr. 50 €3, und ver dem Klager im Verfahren Betvefend
Grteilung  dev provijorifhen Rediddffmung erwadfenen Gerichiz-
fofter von 7 Fr. 80 Gt3. und Streidhung einer in biefem BVer-
fabren gefprochencit Parteientjhidigung vonm 8 Fr. Dev Beflagte
Bat auf Abweijung der Klage angetvagen, mit dev %‘egrﬁnbungi
pag er im Winter 1909,/10 iwvegenw ber milben Temperatur auf
pem Pachiobjelt mur gang geringe Quantititen Gi& babe ,ernten”
fiumen, baburd) eine Einbufe von wenigjtens 10,000 Fr. am
@rivage erfitten Habe wmd umier diefen Umitinden nach Art. 308
OR Herabfesung ded jahrlichen Pachizinjed um einen Bievtel bes
anfprudgen fhume. Die beiden Tamtonalew Jnjtamgen haben biefen
Stanopunft des Beflagten verworfen und dte Klage voll gejdyiift.

2, — Der Wrt. 308 ON gewdbhrt den Anjprudy auf verbdlt-
nismipigen Nachlafy vom Padhtzinje nidht fdlechthin jedem iB&;E)ter,
jonbern wur ,vem Padyter eined landwivtjdoftlichen Grunditiied”.
@ enthdlt olfo feimen aligemeinen Grundfats ded Pachtvedyted und
ift im Befonvern fein Wudffuf eined Sobed, daf dev Berpddyter
als Gigentimer be nupbaven Objefted vor ber Tremmung der
Sritdte ben Sufall u tragen habe (welthe Nuffaffung frei[itf}h fir
bag gemeine umd dad framgififche Redyt teiltweife vertreten wird).
Biclmebr ftellt ver Wrtifel eine fitr die Vefonderheiten ber lanbd-
wiriidaftlichen Berbiltnifie beredmete, ous Vifligleitdermigungen
pervorgegangene Audnahme vor ber dem Gefehe ju Grumbe e
genden allgemeinen Regel auf, dag derBerpidyter mur den @ebraugf;
und vie Bejdaffenheit ver Padifache ald vertragdgemip ju préaf-
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fteren Babe, midyi aber audy fiiv einen wirtlichen (S‘rtmg‘ eintjteben
mitffe und baR baber Dei ber Fruchiziehung ber RBufall tn vollem
Wmfange auf bem Padhter loftet. AL eine folde @onberﬁe‘gfmfm'ung
ift aber ber Wrtifel mur auj die Verpadtung lanbwivtdaftlicher
Grundjtiicte im eigentlider Sinme amwendbar, alfo wefentlid ~cwpf
Grundftife, bie fiiv den Wderbou unbd die Biehsucht beftimmt find
(vergl. Hafrer, Konumentar jum ONR, Note 1 zu Art. 308);
unt jie barf midt ouf Srumditiide mit fonomifd auberer Aug-
uitBung oudgedehnt werden; dad audy dann midyt, wenn bei ]nk[)e{n
bie Beniihbarfeit mit der landwirtjdaftliden gewiffe Unalogicen auf-
weift, wemn etwa, wie beute fiir die hiev in Frage fte@eztbe ig-
gewinnung  geltend gemadyt wurde, dad auf dem @runizﬁiicf ge=
wonnene Produft fich durdy da8 Wirten von Neiwrfraften nach
und uady bildet. -

Die Rlage ift hienad) mit den Vorinjtangen zu dhiigen und die
Berufung  abyweifen, ofme daf nody ju priifen wire, ob dem
Beflagten berhaupt ein Schaden erwadifen und ob diefer die Folge
eine? ,auperordentlichen Ungliicfdfalled” mady Art. 308 fei.

Lemmad) hat das Bunbesgericht
erfannt?
Die Berufung wird abgewiefern und damit dad Uuteil ber 1. Ap-

pellationdfammer bed giirchevijcpen Obergericdhtd vom 28, Swmuar-

1911 tn allenr Teilen beftatigt,
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34. Axtel vom 24, Jnni 1911 in Sadyent
Berband nordweftfdywei;. Mildgenofenfdafter, K1 u. Ber.=RK1L.,
gegen Birfed'[de Vrodukfions- wud Sonfumgenoffenfdiafi,
Befl. u. ebenfalld Ber.-K1,

Verirdge eines Verbandes von Milchproduktionsgenossenschaften
mit einem Zwischenhandlier iber den Verkauf der Mileh einzelner
verbandsangehériger Ortsgenossenschaften, deren jede bei dem
sie betreffenden Vertragsabschlusse mitgewirkt hat. Dem Kaufer
auferlegies Konkurrenzverbot mit Bezug uuf das « Verdetaillicren »
der  Vertragsmileh, Schadenersatzklage des Verbandes wegen
Usberlretung des Verbots. Frage seiner Aktivlegitimation 5 Stelluny
des Verbandes als solchen und der mitbeteiliglen Ortsgenossenschaf-
ten hinsichtlich der Parteivechte aus der Konkurrenzklausel : An-
spruch des Verbandes kraft eigenan Rechts, gemdss seiner Zweck-
bestimmung wnd statutarischen Organisation. — Unsittlichkeit des
Konkurrenzverbots (Art. 17 OR) ? Bestimmuny seines vertrags-
gemdssen Umfangs. — Bemessung des Schadenersatzes.

Dasd Bundesgeridht hat
auf Grund folgender ProgeRlage:
A, — Durdy Urteil vom 43. Januar 1911 hat dasd Ober-

gevicht bed Rantons Bafel-Landfdhaft itber folgende Rechtsbegehren
bed Rligers :

ol @8 fei juerfemmen, bafy bie Beflagte nicht bevedstigt ijt,
i TMutters und Therwil Mildy u verbetaillieren, und e3 fei ihr
#infolgedeffen Der weitere Berfauf in diefen Ortfhaften zu unter-
olagen; e3 fei die Rldgerin berechtigt gu evtliren, bev Beflagten
(0T die Reit ber Suwiderhandhng die Mildh von Wejcy, Witters-
»wil und Duggingen gu entjieert und o3 fei die Kldgerin zu
seemaditigen, bie - IMildheinvichtungen der Betlagten in den Ker-
oLoufSlofalen von Duttery umd Therwil mit Hilfe der amilichen
pOrgaite befettigen zu laffen wnd den Detoilverfauf mit amtlider
»5ilfe 3u verhinbern.

w2 ©3 Jei bie Veflagte 3u veruvtetlen, an die Rlagerin 3u be-
a3ahlen: ‘
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