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de 'la Société immobiliere du Bouveret une somme de
175603 fr. 45, soit une somme supérieure au montani de
I"'emprunt remboursable par priorité ; celui-ci se trouve donc
gtre entidrement remboursé; d’olu il suit que Favre & Cha-
lut et Pellarin qui P'avaient garanti sont libérés et que les
eonclusions prises contre eux par le Comptoir d’Escompte
doivent éire écartées.

3. — Quant aux conclusions prises contre Stattelmann,
Lilla et Seinet, ¢’est avec raison que l'instance cantonale les
a déclarées bien fondées. Le cautionnement du 21 novembre
4901 s'appliquait — jusqu’d concurrence de 300000 fr. —
a « toutes les avances faites ou 2 faire » par le Comptoir
d’Escompte a la Société immobiliére du Bouveret; jusqu'ici
les cautions ont payé 123 035 fr. 90; en leur réclamant pour
solde de compte 141613 fr. 60, le Comptoir d’Escompte
reste ainsi dans les limites de l’acte de cautionnement. Sans
doute ce solde provient non seulement du prét primitif de
300000 fr., mais encore d’avances faites ultérieurement par
le Comptoir d’Escompte. Mais ce que Stattelman et consorts
ont promis de payer c’est le solderedi en fin de compte par
la Société immobiliere du Bouveret, et non pas le solde d’un
emprunt déterminé, et rien ne prouve que, contrairement au
texte formel de P'acte de cantionnement, le Comptoir d'Es-
compte se soit engagé envers les cantions & ne pas préter
a la Société une somme supérieure 4 300000 fr. Da mo-
ment donc qu'il est constant que le solde réclamé aux signa-
taires de 'acte du 21 novembre 1901, méme additionné aux

paiements qn'ils ont déja faits, ne dépasse pas 300000 fr.,

et que d’ailleurs ce solde est réellement df par la Sociéts, ils
sont tenus de le payer. Le Comptoir ¢’Escompte ne saurait
donc étre renvoyé & établir deux comptes distincts — U'un

relatif au premier prét de 300000 fr., 'autre relatif aux .

préts nltérieurs -—, puisque, en tout état de cause, le solde
de 141613 fr. 60 qu'ils présenteraient ensemble au débit de
la Société devrait étre mise & Ia charge des cautions qui ont
signé le premier acte de cautionnement.

B. Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht, Ne 59. 401

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

Le recours formé par Favre et Chalut est admis. Le re-
cours foriné par Stattelmann, Lilla et Seinet est écarté. En
conséquence l'arrét rendu par la Cour de Justice civile de
Gengve le 4 mars 1911 est réformé en ce sens quele Comp-
toir d’Escompte est débouté des conclusions qu’il a prises
contre Favre & Chalut et Pellarin. L’arrét de la Cour de
justice civile est confirmé pour le surplus.

59. xfeil vom 18, JIufi 1911 v Saden
Jiegler, K1, Wiberbetl. u. Ber-KL, gegen Sdimimadier,
Befl., Widerfl. u. Ber.-Befl

Von einem Apotheker, der in einem Kanton mit freier drzilicher
Praxis ein « Medizin- und Naturheilinstitut » betreibt, mit einem
patentierten Arzte abgeschiossener Vertrag, der nach seinem Wort-
laute die Leistung von drzilichen Diensten bezweckt, durch den aber
#m Grunde der Arzt seinen beruflichen Titel hergeben soll, um
das Institui nack aussen als ein von Fachindnnern nach wissenschaft-
lichen Grundsdtzen betrichenes erscheinen zu lassen. Ungiltigkeit
dieses Vertrages nach dem {(von Amies wegen anzuwendenden) Arl. 17
OR wegen Unsittlichkeit und Widerrechtlichkeit (Tduschung des
Publikums und Missbrauch des drztlichen Titels). Die « Fernbehand-
lung » als ungiltige Vertragsleistung.

A, — Durd) Nrteil vom 8./27. Wiivy 1944 bat dag Ober-
geridht bed Komtond Glarud in vorliegender Streitfache evfannt

oL Der ywijden ben Parvtelen am 16. Oftober 1905 abge-
oJloifene Bertvag ift aufgehoben.

AL Die  Deidfeitigen Entjdyidigungdorderungen jind abge=
wiefen.”

B. — Gegen diefed Urteil haben beibe Partelen gitltig die Be-
vufung an bod Bunbdedgericht evgriffen.

Der Kldger hat den Wntrag geftellt, o5 fei i Abldudernng bed
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Dispofitiod II bed obergeridhtlichen Urteils die Cnijdidigungs-
forberuig  be3 Berufungstligers Dr. Riegler im Betvage von
5000 Fr. gutzubeifem.

Ler Betlagte hat beantrvagt :

1. &3 fei 28 Begehren ded Kligerd Dr. Biegler wolljtindig
abgumeifen.

2. €3 fet in Wbknberung vor Didpofitty 1T ded nBetgertd)t[tcBeu
Urtetld der Kliger pilichtig zu erfliven, eine Cntjchadigung vou
HO00 Fr. su begablen umter Bertragdaufhebung.

C. — Sn ber beutigen Berhanbluug Haben bdie Parteien bdie
geftellten Berufunganirige ermeuert und auj Ubweifung der geg-
nerifdhen Begehren gefchlofjens. Der Hagerifdye Vertreter hat daneben
eventtiel]l woch auf Ridweifung der Sadhe an die Vorinftany juv
Attenvervollftindigung angetvagen.

Das Bunbdedgericht gieht in Erwdgung:

1. — Der Beflagte und Wiberfldger Schumadher ijt Anpothefer
und betreibt johon feit Sabrenm, gejtiigt auf dle Freigebumg dev
drztlichen BPraxid im Kanton Glarus, tn Nieberurnen etn , Weebi-
sin= uud Naturbeilinftitut’. Wm 16, Oftober 1905 jdhloR ev mit
vem Rliger wund Wiberbetlagter Dr. med. Btegler, der vorher in
Wend{d ol Jnbaber einer Kuranftalt in Konfurd geraten war
und fich damn in Nieberurnen etoblievt Batte, einen Bertrag fol-
genben Jubaltd ab:

oA Heve Dr. Btegler echdlt fiir die Behaudlung ouslinbifder
,Batientten vom 4. Samuar 1906 an  monatlich 100 Fr., o b.
yHect Dr. Riegler fommt feden Tag i Dr. Shumadyers Woh-
orutg, uotievt fliv die eingelnen Patienten Diagnefe, drtlice An-
Joromingen und Fegepte. Die Yusfithrung ber Briefe, Suberei=
g und BVerfaudt der Argueien Geforgt Dr. Schumadher.”

Aiffer 2 flebt Yobhere Saldvbetvige, ald ben genanuten vou
monatlicy 100 Fr., wit fteigenbem monatlichen Umiab vor, und
awar, in verfdhiedenen Abftufungen, Betrige von 1560 Fr. (bet einer
Winfagziffer vow 4500 Fr.) 6is zu 500 Fr. (Gel eimer joldpen
vor 4000 Fe.).

»3. Ulleiniger Subaber und Gejdiftsfithrer ift Dr. Schue
omader.”

oA Die Fivma fir tad Auslad und bdle Schweiy lautet

B. Berufungsinstanz: 1. Allgemeines Obligationenrecht. N¢ 59, 403

pBrejditven und Doamfidyreiben : Mebigin- und Naturheilinjtitut :
yDr. ©dumader, hydropath. Argt wed diplom. Apothefer ; Dr.
s Biegler, eidgendfi. patent. pratt. vyt

Die Riffern D und 6 verbieten dbem RKliger bi8 1946 die G-
Sffnung eined Konfurrenigejdhifted im Ausland uud im Koanton
Glovugd und bdie Bethtiguug in einem folden.

Die Riffer 7 verbietet bem Kldger, ihm zugeiviefene Patienten,
mit Andnahme der im Kanton wobuenden, fitr eigene Nedinung
3u Bebardelw, und rdumt thm andereitd dad Redyt etn, im Kan=
ton Glarud fiir eigene Redhmug die Privatprapid audzuiiben. Die
Kranferr ber ifibrigen Kamtone follen vom Kldger nody denw Ve-
bingungen bed Veriraged fiiv Rechuung ded ,Medizin. und Na-
tuvheilinftituted” behanbelt werdeir.

»S. Der Klager bat federgeit tn feiner Wobnung anf Wunjdy
bes Beflagten die ihm von biefemn ugewiefenen Kromfen grimd-
Lidy su untevjudyen.”

Die Biffer 9 fest fiir bie Vemitbungen, die dem Kldger nady
Biffer 7 und 8 obliegen, ein WMonatdaliv vou 100 Fr. feft und
fiebt wieberum einen Bujdhlag wvor, und war fitr ben Fall, daR
die Wmzahl der Unterfudhungen 50 monatlich {iberteigt, bom 2 Fr.
fiiv jeve weitere Unterfudumg, vnd falld dad Honovar eined Pa-
tientent i Laufe der Reit 100 Fr. dtberfteigt, 25 °/ wvon bem,
wad fiber ble 100 Fr. an veinem Berdenit verbleibt.

Die Riffer 10 jtellt die Verbote ber Riffer O und & unter
Konventionaljtrafe.

Die Fiffern 114 und 12 vegeln bdie Falle ber Kvanfenbejude
wnd Reifen ju Vatienten; 13 vegelt die Cventualitit einer Er-

fraufung ober bed Todes ded Betlagten ; 14 und 15 fegen bie

Bertvagddauer auf 10 Jabre feft uud legen bdem einfeitiy vom
Rertrage Buriickivetenden eine Barzahlung von 5000 Fr. an ben
Bettrags%geguet auf.

Sm Auguijt 1909 fam 3 jwijden den iBarteten s Unseinans
berfefsungen, die in bet Folge sum mummebrigen Progefje fihrten.
S diefem Bat ver Kidger dad Begehren and Redyt geftellt, der
Betlagte Gabe ihn wegen Bertragdhruchd (weil er den Vevivag am
13. Auguft 1909 obme jtichhaltigen Grund einfeitiy aufgeldft
Babe) mit 000 Jr. ju entididigen. Der Beflagte hat umnter Be-
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ftreitung der RKlage widertlageweije bavauf angetvagen, ber Vevtrag
jei wegen vertvagdivibrigen Berhaltend ded Rldgerd geriditlichy auf-
ubeber wndb der Rldger zur Begahlung einer Eutfchidigung von
5000 Fr. an ben Betlagten ju  verhalten, alfed unter BVorbehalt
yeiterer Hechte.

2. — Die Voviuftany ift su der Auffafjung gefommen, dof
per Bertrag, weil unfittlicher Natur, unter Art. 17 OR falle, und
jte bat daber jowohl die Rlage al3 die Wiberflage abgewieferr. Bor
allem ift dle Ridytigteit dlefed Stombpunfted nacdguprifen, wenn
oudy feine Pavtei b geltend gemadht Hat, fondern Geide derwr Ber-
trag ofd fitv fid) verbindlic) evachten. Demn die gefepsliche Borfehrift
tiber bie Unghltigfeit wibevvedytlicher unbd unfittlitcher Bertvige will
Bffentliche Juteveffenr fcbithen, und der Richter Hat fie daber von
WmieSwegen anjmwenderr (vergl. 3. B. AS 30 S. 446).

Soweit der Bertrag den Kliger ju beftimmien dugtlichen Dien=
ften, aljo namentlidh) zu dvgtlichen Unterfuchungen und Umord:
mugent wnd gur Difpenfierung vorw Wrgueien, verpflidhtet, enthils
ec — bad fpditer dftber ble Fermbehaublung nod zu Benterfenve
borbebolten — an fidy widhtd wunfittliches obev widervechtliches.
Dagegen fragt s fidh, ob man e Hiebel mit benr wirlichen 1ud
wefentlicdjen Jubalt dev vom Kliger gu erfiillenven Vevtragdpflichten
ju tun Babe. Die Vovinftany verneint bdled, indem fle amumimmt,
ofe bem Rliger vertraglih obliegenbe Nufgabe Habe tm Grunde
widyt i wiffendhaftlich-mebdizinijchen FJunftionen, fondern davin o=
ftanben, baf er bem ,Deilinftitut” bes Betlagten jeinen Nomen
und die wiffenjdaftliche Qualififation hobe geben mitfjen, wm 3
mach auBen i decfer; uud Hiefiiv feien in Wirflichkeit die ver-
traglichen Honovavanjite audbedungen worden. Diefer Auffaffung
liegt eine vidjtige und jebenfalld micht aftermwivvige Witrdigung dev
tatjidliden Verbilmifle su Grunde; Die Vorinftany beruft
fich Bauptfachlich auf die ecigemen Anmdfiihrumgen bed RKiigerd in
jeiner jdyuiftlichen Rechiderdrteriung und in feinem mitndlichen Bov
trag, welde Ausflthrungen der Beflagte ftilljheigend anerfannt
babe. Sie ftiist fich im weitern auf die ebenfallé vem Wfteninbalt
entjprechende Fejtftellung, daf fiir bad ,Pouptgejchaft”, namlich
bie Fernbehanblung ber Patientew, in weitaud den wmeiften Fillen
ver Beflagte Jelbjt bie Diagnofe und NReseptievwng bejorgt Gade.

B. Berufungsinstanz: . Allgemeines Obligationenrecht. Ne 59. 405.

Unb endlich weift fie davauf hiw, dafs die zablveichen, in audwivs
tigen Blattern und Reitjchriften erfhienenen Reflameanmoncen dew
Beflagten ebenfalld — falichlicheriveife — als ,Dr.” begeichnen
und al3 Leiter e8 Jmftituted ,Dr. med. Riegler, praff. Arst”
nenneit. Hievaud — und fibrigend uody aud andern Wromenten,
nantenilidh aud bdewr verfonbdien Brojdhiiven mit hren anatomijden
Davjtellungen und ihren Wbbilbungen wifjenjdaftlicher Apparate
— tritt fi der Tat mit Deutlichfeit dad Veftreben u Tage, da3d
Heilinjtitut ved Betlagten nady aufen old ein vou Fachmdmuern
wad) wiffenjdhaftlichen Grunbdfdben beiviebened eridheinen ju laffen,
Bejteht nun aber wach all’ bem bdie eigentlidhe BVertragsleijtung ded
Kldgers, bev gegenitber de thm oufgetvagenen dvstlichen Funttiowen
i threr swirflichen Vebeutung gany i ben Hintergrund tveten,
darvii, jeinenr RNamen und den Titel eined patentievten Avited dem
Beflagten quv Verfiigung s ftellen, wum im Publifum fene ivv-
timlidie Meinung su evweden, jo ift auch in redhtlicher Begies
bung mit ber Bovinftauz angunehmen, daf bder Bertvag nad
U, 17 OR nidht gefdhiist werben darf. Eiwe foldhe Tdaufdung
oe3 Publifums, und gwar i Angelegenbeitenr, bet demen e& fid)
unt o widytige Suteveffen ved Getdufdhten Haudelt, verftdpt offen-
fihthd) gegen Dbad fittliche Gefiihl, uud einm BVertvag, bei bem bie
eine Pavtel davauf audgeht, jich die fiir diefed unjittliche Berbalten
notivendige Mithitlfe dev Gegenpartei u fidern, it nidht muw
mittelbae, nady jeimem Swede und jetwem gangen Chavafter, jon-
pernt mady bem Gegenftamde ber audbebungenert und ver{prochenen
Leiftung jelbjt, unfittlich. Sudem ift diefe Reiftung oudy eine wiber=
vedyifiche umd der BVertvag affo aud) infofern mad) Ark 47T OR
ped RNedyidfdhuses unfibhig: Denm indem Dder Kliger dew ihm
Gehoudlich verliebewen Titel eined ftaatlich diplomievten Avgied su
einer Jrrefiifrung bev duptliche Hitlfe fuchenden Perjoren Bergibt,
migbraucht ev ihu und verlest bie mit veffen Fithruug nervf)uubeuen
Fedtdplichten; der Titel wird mun nidyt mehr feinex: %e}tim}nung
gemdR bagu bewliist, bew Patienten erfenmen zu Iayfen,' baf; bgr
Arzt, an den ev fich wenbdef und bev ifm Lehaudelt, wirfliche medi-
sinijhe Studien gemadht und eine Pritfung beftamden Hat ?mb
baber fein Bertranen verdient, fondbern tm Gegenteil dagu, _tht
bied Blof voryutiujden. Der Kldger ift fich demn auch ved gejdhil=
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perten @baraf‘tex% fetwer Handlungdweife bewuft gewefen, wie aus
feimer im Progefe gemadpten Crflivung Bervorgeht, er habe fich
mur ourdh feine fimamgielle Bevrdngnid sur Ubernahme Dev evre-
prigenden Jolle berbeigelaffenr, die er nad) bem Wertrage Babe
iptelen mitffen uud buvdy bie er ble WUdhung feiner BVerufsiollegen
eingebitpt Babe. Dap im Kanton Glarud die uditbung ded frzt-
lidhen Berufes freigegeben ift, aljp nidht wur diplomierte rste
praftizieven fonnen, dubdert jelbftverftandlich an dem Gefagten niches.

Der Bevtvag balt audy injofern vor dem AUrt. 47 nidht ftamd
alg er bie {ogem. Fermbebaudlung — aljo bad , Haupigefchiaft”
und bamit bem wichtigften Teil der im Bertvage novmierten Ve-
slehungen — regelt. Der Kldger wird gang allgemetn verpjlichtet,
auf bie brieflichen Mitteilhungen der Patienten Hin jeine Diagnofe
qu ftellen, feine &rtlichen Wnordbmmgen ju tveffen und dle Stegepte
ju verjdhreiben, obue dafy ihm bie Miglichfeit gewabrt Bliebe, bied
nach) Sutfinden abjulehnen und eine perfduliche Unterjudung ocd
Patienten u verlangen, wemn ev eine joldje — und e mufy dies
body ficherlich bei eimem focyménnifd) gebifbetenn Avgte vielfach ber
Fall fein — nach feimer Uberjeugung fiir geboten evadhtet. Jn
biefer weitgehenden Ehnjdhrautung feiner Selbitanbigleit und eigenen
Entjdhlieung bei der BerufBausitbung, die den Verpflichteten Hiufig
n @emiﬁenéfnnfﬁfte fithren muf, liegt einm entwiirdigender Ein-
guiff tn ble perfdulidhe Freiheit, dejfen Duldung nicht @egenftaut«
einer giiltigen Vertvagsleiftung bilden Fan,

Demzuad) hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufungen beider Pacteten find abgewielen, und damit
witb bad Urteil bed Obergeridhtd bded RKantond Glarugd vom
8./27. Marz 1911 in allen Teilen befthtigt.

PEVES K SES

B. Berofungsinstanz: {. Allgemeines Obligationenrecht. N° 60. 407

" 60. Arteil vom 18, Iuli 1911 in Sadjen
A.-0. Dortland-Jementoerk Diedesheim-Aedtarel;, KL .
‘ Ber.-KL, gegen Jura-Jementlabriken 2.-6.,
Befl. u. Ber.-BVell.

Handelsusance im Gebiste eines Kantons (hinsichilich der Mingelriige

- betm Verkaufe gebravchier Maschinen). Ihr Besta nd beurteill sich

nach dem belreffenden kant. Recht; ihre Bedeulung dagegen
nach Bundesrecht (OR), und zwar kann siz denach nichl ein
dem Gesetze devogierendes Gewohnheitsrecht, sondern lediglich ein
Mittel der Vertragsausiegung bilden. Verneinung ikrer Auf-
nahme als Bestandizil des hier streiligen Vertrages.

A, — Durdy Urteil vom 6. April 1941 Bat dad Haubeld-
gericdit ded8  Kantond Wavgau in  vorliegender Nedhidftreitiache
erfannt :

-, Die Klage ift abgewiejen.”

B. — ®egen diefed Urteil hat die Kldgerin giiltig bdie Beru-
fung an bad Bundedgeridht ergriffen und den Antrag geftellt und
begritubet : ©3 fei in uffebung bed angefodsteen Nrteild der
Kldgerin vad geftellte Klagebegelhven zuzufprechen oder eventuell bie
Streitfadge ur erforderlidien BVeweiderhebung uund Aftenergdngung
an bag Handeldgericht ved RKantond Aargau guritdzumweifen.

C. — Die Betlagte bat in ihrer BVerufungdantwort denw An=
trag auf Wbweifung der Berufung geftellt und begrinbdet :

Dasd Bunvedgevidyt zieht in Erwagung:

1. — Die Beflagte, Jura=Rementfabrifen W.-G., in Aavau,
fatte eine Bidher von ihr vermwenbete Dovftener-Preffe jum Bertauf
audgefdhriebenr und evteilte der Klagerin, der .-G, Portland-Ze-
mentwerf Dievesheim-Nectarely, auf ihre Aufrage am 7. Juli 1909
brieflidhe usfunft ftber bdie Befbaffenheit und Funbtion bdiefer
Preffe, wobei fie erflavte: Die Mafchine habe fechd Jabre gear-
Beitet uub fei in vollftandig gebraudhdfihigemn Buftande ; vorfan-
pene Meferveteile, wie ein Tifh unbd ein Bir, wilrden mitgegeben;
ber Preid werde auf 2500 MY, Waggon verladen Warau, geftellt,
3ablbar dafelbft bei Abnahme, wie 3 Dbei gebrauchten Weajdjinten



