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und bie ifn betveffenve Rechtdiprehung und Doftvin Hinfidhilich
ber gefeglich unzulifiigen Fivmen in dhnlidem Sinne unterjdeiven
gwifdhen den durd) die Regiftergerichte ju voafrenden Bffentlichen
Jnterefjer und ben privatvechtlich gefdhiipten perfonlichen Jntevefjen
Beteiligter und daf fie ebenfalld einen wivffamen Berzicht biefer
Beteiligten auf ihre Ginfpruchsrechte anerfenmen (vergl. Ent-
fcheivungen o8 Reichsgeridhtd in Iivilfacken, 29 &. 70
unten ff., 42 &. 150; Staub, Kommentar jum HGB 8. Aufl.
§ 37 Unm. 19 a€ und dort zitievte Stellen; Brand, Kommentar
sum HGB, 1911 S. 136 oben).

5. — (Ubrweijurng eined Begehrend um Aktenvervolftandigung.)

Demnady Hat da3 Bunbedgeridht
evfannt:
Die Berufung wird abgewiefen und das rteil de3 Uppelations:

bofed bed Kantond Bern vom 22, Degember 1911 in allen Teilen
beftatigt. ‘

30. Aeteil der 1. Jivifabteilung vom 15. Juni 1912
in Sadjen Sdjeiffin-Geiger, Befl. u. Ber. =KL, gegen
Bof, K. u. Ber.-Bell.

Zuldssigkeit einer Feststellungsklage vom Standpunicte des Bundesrechts
aus. — Verpflichtung eines Apportaktionars zu Gunsten eines Gsld-
aktiondrs, bei Unrentabilitdt des gegriindeten Aktienunternehmens
mit dem Liquidationsergebnis der Apportakiien zur Deckung der
Geldaktien beizuiragen. Néhere Bestimmung des Inhaltes dieser Ver-
pllichtung auf Grund der Aklen, namentlich unler Beiziehung von
abgegebenen anderweitigen Verpflichtungserklirungen dieser Art.
Rechtsverhdlinis hinsichtlich der vom Apportanten vor der Liguida-
tion verdusserten Apportaktien.

A. — Durd) Usteil vom 13. Februav 1912 hat da3 ppel-
lationdgericdht be3 RKanton3d Bajel-Stadt erfannt :

#E3 wird feftgeftellt, bdaf ber Beflagte, jofern fpiteftend an
Jderjenigen ordentlichen Generalverjammlung der A. ©. Pharma
oin Wltftetten-Jiivih, ver bagd Ergebnid bed zweiten Rehnungs:
njafred ver Uttiengefellichaft vorliegt, bdie Liquidation der Gefell-
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,Jdbaft wegen Unventabilitht und Ausfidhislofigleit bejchlofjen wird,
Soerpflidhtet ift, bad auf 4125 Stid Upportaltien fallende Ligqui-
Jhationdergebnid foweit dem Kliger sufommen zu laffen, bid bdie
Jfer fiiv bie von ibm geleiftete Attiengahlung von 25,250 Fr.
,obllig gededt ift, undb baf Bellagter eventuell verpflichtet ift, fo-
aoeit ev von bifen 125 Stid Upportaftien Wbtien an britte
o Perfonen verdugert hat, auch 6id3 zum Betrag ded anf diefe
o Uttien  fallenden Riquidationdantetled den Rldger bid zur er=
poibnter Hike von bdeffen Wltieneingablung fdhadlod zu halien.”

B. — ®egen bdiejed Urteil Hat ber Bellagte vechipeitig und
formridhtig die Berufung an dad Bundedgeridht ergriffen und be-
antragt: &3 fei in Uufhebung ded angefochtenen Urteil3 bie
RKlage ganglih abzuweifen. Eoventuell: Eine allfallig dem Beru-
fungdfldger zu Gunften bded3 Berufung@beflogten aufzmerlegenbe
BVerpflihtung jolle nidht weiter geben, ald wie fie in bem vom
Berufungdbetlagten ald Beilage 4 jeiner Klage in3 Recht gelegten
Entwourf und in den vom Berufungdtliger noch nadyirdglich ind
Redit gelegten Feverd-Eremplaren jowohl Dbegiiglih bed Grunbded
bed Riquidationdbejdluffed ald bezliglich ber eit, inmert welder
biefer gefaht werden wmiiffe, vorgefehen fei.

C. — Mit Cingabe vom 8. Juni 1912 hat der BVertveter bed
BerujungdtiGgerd erflart, dak er anf einen mindlidhen BVorivag
vor Bunbedgericht verzichte.

D. — 3Bu der Heutigen Berhandlung ift mur der BVevtveter bed
Klagerd erfchienen. "Gr Bat auf Abweijung bder Berufung und
Beftatigung bed angefodhtenen Urteild angefvagen.

Da3 Bunbedgeridht zieht in Crwdgung 3

1. — UAm 8. Ottober 1909 griindeten der Kidger Buol und
ber Bellagte Scheitlin  zujammen mit Dr. F. Hefti, Dr. K.
Dietridh und Karl Ottiter, jowie mit drei weitern Griindern in
Biiridy die am 9. Degember 1909 in bad Hanveldregifter einge-
tragene . . Pharma” zum Bwede der Fabrifation von de-
mijdjen Probufien aller Art und bed Crwerbed von dGemijden
Berfahren. Dasd Altienfapital wuroe auf 430 Attien 4 1000 Fr.
feftgefent. Davon fbernahmen ber Beflagte 125 Stiid umd Dr.
Hefti 100 Stid ald volljtindig liberterte Apportaltien. Die Ap-
porte beftanden in der Ubtretung eined demijdhen Bevfabrend und
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in ber Ginvdumung einer Patentlizeny an die neue Gejelljdaft.
Bon den {ibrigen 205 Aftien dbernabm der Kidger 101 Stire,
Dr. Dietrih und Karl Oitifer fe 50 Stiid unbd bdie drei andern
Griinbder bdie veftievenven 4 Stid. Die Gelvaltiondre bezablten
auf ben 8. Oftober 25 °/ be3 Nenmwerted ihrer WUftten, nam-
lih 54,250 Fr. ein, der Kliger aljo fiir feine 101 Gtid
25,250 Fr.

Am 25. Februar 1911 ftellte der Betlagte bem Dr. Dietrich
gemift einem ihm vor ver Grindung jhon mindlich gegebenen
Berjprechen folgende ,Erflarung” aus:

»Otr Unterzeichnete garantiert Biemit fiiv den Fall, baf wenn
oipiteftend anliplich ver zweiten Generalverfomminng ver A. &.
»Pharma bie Liquidation der A. . Pharma wegen Unrentabili-
piat und RudfichtBlofigheit der eingebrachten BVerfahren bejhlofjen
pweeden follte, dem $eren Dr. Dietrich perfdnlich mit dem auf
pitine (ded Unterseichneten) Aftien entfallenden Riquibationderged=
#Ni8 fliv eine bei ber Biquidation event. auf ben von Dr, Dietrich
»0ei  der Gurlindbung gezeichueten Aftienbetrag entfallende Ber-
oluftiitnme ; biefe Grflarung gilt infofern und unter der Bebdin-
»aung, bag audy ver auf ven WApport ded Heven Hefti entfallende
«Savantiebetrag gemdf dem vom letern unterzeidhyneten Reverd
#0. B 16. Mov. 1910 von Dr. Hefti an Dr. Dietvich audbezahit
o, oiEd, :

o Ultitetten, den 25. Februar 1941. Jfig. ©. Shelttin.”

Ler am Sdhluf erwifnte Reverd ped Dr. Hefti lautet nadh
einer vom Kliger ju bden Aften gebradyten Kopie (Rlagbeilage
Re. ) '

»Der Untevgeichnete ald Apportant ver A. . Pharma erflart
Jhiemit, dafy er bei einev alifalligen Riquidation ber A, &. Pharma,
Joeldhe innechalb dev erften ywei Gejchaftdjahre ober geftipt auf
#0a8 Grgebnid ved 1. ober 2. Hefihaftdjahred bejchlofjen werdven
Jfolte, auf eine ihm jufallenve Liquidationdquote versichtet zu
,Sunften der auf bden Namen von Dr. R. Dietricdh lantenden
»Ultien und ywav fo lange, bid der auf bieje Wftien einbezahite
»Befrag vollftindig gebectt vefp. zuriidbesabli ift.

Y
» Ultftetten, 16. November 1910, Jfig. Dr. §. Hefti.”
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Bei ven Ulten befinvet jich ferner ein Garantiefchein, ben Dr.
Hejti fpater, am 30. Mai 1944, u Gunjten bed Dr. Dietridh
und ded Kidgerd audgeitellt hat. Danach verpflichtete fich Dr.
Hejti gegeniiber diefen beiben, ,unter der Bedingung, baf iber die
LA G, Pharma in Wltitetten {patefitend nad) Kenninidnahme der
Jyoeiten Jabredbilang bie Liquidation befdloffen wiirde”, bei dev
Liquidation ihren BVerluft aud ovem auf feine Appovtaftien ent-
fallenden DBetreffnid zu deden. Tabel wird bdie Giiltigleit diefer
Garantie ald dadburd) bedingt ertlirt, dap aud) der Beflagte ,feine
ypavallel Yauteribe BWerpflidtung zu Gunften bed Hervn Hand
»Buol friedlidh) anerfenut ober gevidhtlich anerfennen mug”.

Der Beflagte hat fich jedoch geweigert, dbem Kldger einen Re:
verd audjuftellen, da er jich ihm gegendiber nie verbindlich enga-
giert habe.

2. — Sn ber Folge hHat dann der Kikger, nachrem bad erjte
Sejchajtdjabr per 31. Degember 1910 mit einem Berluit von
43,609 Jr. geihlofien BHatte, im Auguft 1914 Klage eingereicht
mit dem Begehren: €3 fei geridhtlich feftzuftellen, daf bder Be-
flagte, fofern fpateitend an berjenigen orbentlicdien Generaloer:
faommlung ber A. &. Pharma in Altfietten- Rivich, der dbad Er-
gebnid ded poeiten Gejchaftdjabres ver Wftiengejellfchait vorliege, vie
Liquidbation der Gejelljchajt Befchlojjen woerde, verpflichtet fei, dasd
anf 125 Stlid Wpportattien fallenbe iquidationdergebnid joweit
vem RKlager zufommen 3u lajjen, i3 diefer {iiv die von ihm ge-
leiftete Attieneingablung von 25,250 Fr. vollig gevectt fei, und bag
ver Beflagte eventuell verpflichtet fei, joweit er von biefen 125
Stiid Aypportaftien an dritte Perfomen verdugert habe, audy bid
jum Betrage ded auf bdiefe Attien fallenven Liquidationanteild
ben Kldger b3 zur ervodbnten $Hihe von deflen Wttieneingahlung
jhadlod zu Balten.

Diejem Redytdbegehren find bder Jteverd bded Beflagten vom
25. Februar 1911 und devjenige Dr. $Heftid vom 30. Mai 1911
3u Grunve gelegt. Der Kidger madpt geltend, dai ver Befiagte
and) ihm, wie Bbherhaupt allen Gelvaftiondren vor der Griindung
in gleicher TWeife wie Dr. Dietvich den Ritcktritt gugefichert Habe.

Der Betlagle hat gegeniiber der Klage beantvagt: 1. Diefe jei
vdllig abjuweijen. 2. Gine eventuell thm 3u Gunjten deg Kiagers
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anfzueriegenbe Berpflihiung folle nicht weiter geben, ald wie fie
in bem vom Rliger ald Beilage 4 feiner Klage ind3 Redht ge-
legten Cntwurf vorgejehen fei. 3. Gang eventuell jolle biefe Ber-
pflidhtung nidht voeiter geben ald wie fie fich aud dben nadytedglich
vom Beflagten in3 Redyt gelegten RevevZentwitcfen ergebe.

Den im Untwortbegehren 2 evodhnten, nidht untergeichneten
Reverdentwurf batte der Beflagte bei einer Unterhandblung mit
vem RKldger iber die Gerodhrung bed freitigen Nidtritted abge:
fagt. Dev Eutwurf lautet :

»5oll8 innerbalb weier Jabhre wom Tage ber Eintvagung der
»A. . Phavma ind Hanveldregifter an bie Liquidation wegen
o Unventabilitdt und Ausfichidlofigleit befdhlofjen werden follte, jo
#0ll bagd LiquidationBergebnid in erjter Linie jur Riidyabhlung
#0e3 auf die Geldaftien bereitd eingezahlten Betraged verwenbvet
proeeden. Gin allfilliger Rejt fallt anf bie Apportabtien . . . .#

Pie im Untwortbegehren 3 genannien Entwife — 3 fud
beren 5 — frimmen mit bem im Begehren 2 genannten inhaltlich
vdllig ftberein.

3. — Der DBetlagte Hat junddft geltend gemadt, die vorlie-
genve Fejtitellungdtlage jei unzuldffig, weil bagd Fejtitellungsdin-
tevefje feple. Demgegeniiber Bat bie Borvinjtang bdie Ruldffigleit
ver Klage auf Grund bed fantonalen Prozepredhied bejaht. Damit
ift die Frage fir bad Bunbdedgeridyt verbindblich geldft. Eine bun-
begrechtliche Jlorm, die bie beamtragte geridhtliche Kejtftellung ved
ftreitigen JEed}téberEa[taneﬁ ausdfddfje, beftebt nidyt.

4. — Jn materieller Begiehung Hat die Bovinftang auf Srund
ber Zeugenausfagen von Dr. Hejti und Dr. Dietridh hinfichtlich
ver beftrittenen Punlte folgenve Tatjadjen als . erwicfen ange:
nonmen :

Bor ber Grimdung unb der Aftiengeichnung Hat nidht nur Dr.
Dietrich, fondern auc) ver Kldger verlangt, dafy die Apportanten
binter bie Geldaftiondre juviidzutveten batten, und ver Beflagte
bat davauf jowehl Dr. Dietrid) al3 aud) dbem Kldger den Rirck:
tritt auf die Tauer von zwei Jabren jugefichert. Diefer Rick
tritt war bamald al8 ein joldyer u Gunften fimtlicher Geld-
aftiondve verftanden. Bei der fonftituievenden Generalverjammiung
am 8. Oftober 1809 find allerdingd ununterzeidnete Reverderems
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plave aufgelegen. Die Gelvaltiondve Haben aber nichtd davon ge-
wuit, wedbalb bdie Unterzeidhmung unterblieben ift. Nadh der
Grindung hat der Beflagte in mehreven Berwaltung3ratdfigungen
oie RiirittBpflicht anerfannt und jwar ald gegenilber allen Seld=
aftiondven Deftebend. ©r Bat fogar felbft am 8. Februar 1910
vem Kliger den uftrag ur Audarbeitung ved Reverdentrourfed
gegeben. Grjt vom 16. Wpril 19140 an Bat er dann infolge eined
swifhen ben Parteien entffandenen Jwijted die Auzftellung ver
Reverfe vermweigert.

Diefe Tatbeftanvdfeftitellung ver Vovinftany ift bunbedredstlich
nidht anfecbtbar, namenilich audy nidht aftemwidbrig und daber fir
bad Bundedgericht verbindlich. Davaus ergibt fidh aber grundiip-
lidy, baf die Radiritt3pflicht und bdie Haftborfeit ded BVeflagten
gegenitber dem Kldger im Sinne ved Klagebegehrend befteht. Su
ibrer Begritmdung war aud) nidt etwa, foweit Bunbdedredt in
Trage tommt, die Beadhtung der jdhrifilihen Bevtragdform erfor=
berlich. Der Beflagte bat died auch nidhyt beftvitten, aber geltend
gemadyt, e3 bandle fidh um ein Schenfungdverfpredhen und fiir
ein joldhed fjchreibe bad anguwendende zirderifhe Redyt die
Sdyriftlidleit vor. Diefen nady fantonmalem Redite zu beurteilen-
ben Streitpuntt BHat aber dad3 Bunbdedgeridht nidht nadhzupriifen.

5. — TWad den nihern Subalt der BVerpflihtungen ved Kld:
gerd anbetrifft, fo ift jundchft u bemerfen, daf bie Bovinftany
vad Rlagebegehren injofern nidyt fdhlechthin, fondern in abgedn-
devter Form ugefprodien Hai, al3 ber LiquibationBbejchlug, von
dem bie dem RKliger zuerfannten Befugniffe abbangen, ,wegen
Unventabifitit und Audfididlofigheit” bed Unternehmend erfolgt
fein muf. Darin liegt eine Abanberung ju Ungunjten ded Kld-
gerd. Sie ftebt nicht mehr in Frage, nachbem der RKldger den
Borentjdyeid unangefodhtent gelaffen Hat.

6. — ©freitig ift dagegen nodh, innerhalb meld)er Frijt ber
thmbatwn%eid)luig a4 exfolgen Babe, bamit der Kliger geftipt
auf i§n feine Anfpriiche geltend machen onne. Hier fellt fich der
Beflagte, entgegen der vorinftanglih gutgeheipenen Auffafjung
bed Rligerd, auf den Standpunft, daf bdie Liquidbation innert
einer Frift von ywei Jakren, von ber Grimdbung ober eventuell
von der Eintragung ver Gefelljhaft in dad Hanbeldregifter an,
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Babe Befchloffen werben miiffen, wad nicht gefdheben fei. Er beruft
fiy vaffic auf den von ibm verfaften Cntwurf und auf die, in
diefem Punfte wietlid) gleicdh lautenden nadyiviglidy eingelegten
- Reverderemplare (f. oben unter 2). Demgegenitber hat aber die
Borinftany (durd) Buftimmung zu ben erftinflanmglichen Wrteils-
evpigungen) auf ben HReverd fitr Dr. Dietvich abgeftellt und bva-
Ber bie Klage aud) in diefem Pumfie gejdhiipt. O6 nun die zu
Gunjten de3 RKiigerd ober die 3u Sunjten ded Vellagten lauten-
ben ber cingelegten Neverfe oder Reverdentwiivfe geeigneter feienm,
um davauf fbliegen zu laffen, in weldem Sinne, wad bdie ftrei-
tige Frijtbeftimmung anbelangt, der Kldger dem Beflagten feine
mindlidhe Bufiderung gemadht Habe, ift wiederum refentlich eine
‘Beweidfrage und aud) ihre Wjung im Borentfdeide 1aft fid vom
‘Standpuntte ded Bunvedredhtd aud (Urt. 81 OF) nidht beom=
ftanben. Sm Gegenteil fpredhen fiir Ddiefe LWiung gewidytige
Orimde: So mup wohl, da irgend ein ftighaltiger Segengrund
* feble, angenommen werben, bap ber Beflagte die peitliche Begren-
aung jeiner Berpflihtungen gegenitber bem Kliger in aleidher
Weife Hat orbnen wollen, wie ev e3 gegenitber Dr. Dietridh und
wie Dr. Defti e3 gegenitber dbem Kiiger und Dr. Dietvidy getan
Batte, giiv eine ungleidhe Behandbiung ver verfdhicdenen Seldattio:
nive in biefem Puntte @GRt fid falih nidytd anfithren. Und fo-
bann entfpridit e8 einem verniinftigen Pacteiwillen beffer, bdie
gweijibrige Jrift in dem Sinne aufjufajjen, daf bdie Sefdhiits-
ergebniffe wahrend zwei Jahren vorfiegen mitfjen und auf Grund
ber bidherigen Grfabrungen und ber weiten Jabredbilang der -
quibationgbejchluf gefaht werde.

7. — Hinfichtlich ver Gavantie ded Beflagten fiir den auf die
verduferten Upportaftien entfallenden Liquidationdanteil fiihrt die
Borinftany zutreffend aus: Der Bellagte habe burd) die Ber-
Guierung  bie Redytdfiellung bed Rldgerd nidyt beeintwrdchtigen
otivfen und anverfeitd babe die Verdugerung zur Folge, dap ber
auf bdie verfuerten Aftien entfallende Liquidbationdanteil ifren
mmmelhrigen Cigentiimern und nidyt bem Kidger jufomme. Davausd
und aud ber vom Beflagten gegenitber bem Kldger eingegangenen
Berpfliditung ergibt fih von {elbft, vaf ver Betlagte dem Kldger
fiiv ben WAusfall auffommen mug.
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Demnad) hot dad Bunbedgeridyt
ecfanut:

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil ved Appella-
tiondgerichid bed Kantond Bafel-Stadt vom 13. Februar 1912
in allen Teilen beftatigt, ‘

31. Arrét de la I Seotion civile du 19 juin 1013, dans la cause
Banque populaire genevoiss, déf. ef rec.,
contre Bornet, dem. et int.

Nantissement de titres au porteur. La validité d>un droit réel cons-
fitué avant le 1¢r janvier 4912 se juge d’aprés le droit ancien.
Le commettant devient propriétaire des titres au porteur achetés
pour son compte par le commissionnaire et inserits 4 son nom
dans les livres de celui-ci. — La soustraction opérée par em-
ployé du dépositaire constitue-t-elle un vol ou un abus de con-
fiance lorsqu’elle a eu lieu avec I'assentiment du dépositaire?
Le banquier qui achéte ou regoit en nantissement des titres au
porteur est fondé 4 présumer que le porteur des titres a le droit
d’en disposer, méme s'il sait que le dit porteur n’en est pas pro-
priétaire. — Lorsque Pemprunteur est un employé de banque,
le préteur a en principe I'obligation de s’enquérir de la prove-
nance des titres, 2 moins que 'amprunteur ne soit un homme
connu, notoirement honnéte et solvable,

Le 11 octobre 1905 la Banque populaire genevoise a fait
a J. Canard, fondé de procuration de la maison J. Gay & C'®
un prét de 10000 fr. sur nantissement de titres. Ce prét a
été consenti 4 J. Canard personnellement, mais surson affir-
mation qu’il agissait pour le compte de son beau-pére. Le
4 novembre 1905, 1a Banque populaire genevoise lui a fait
un nouveau prét de 10000 fr. sur nantissement de divers ti-
tres au nombre desquels figuraient 20 actions Gaz de Naples;
a Poccasion de cette seconde avance Canard a déclaré 4 la
Banque qu'il avait besoin d’argent pour acheter une collec-
tion de timbres-poste en Allemagne.

A la suite de la fuite de Canard, Samuel Bornet a reven-
diqué comme étant sa propriété les 20 actions Gaz de Na-



