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que le divorce ait été promoncé contre elle pour cause
d’aduitére (art. 137 CCS8.).

L’instance cantonale constate en fait, d’une fagon qui lie
le Tribunal fédéral, que, malgré sa condunite répréhensible
vis-d-vis de son mari, la défenderesse «a toujours bien élevé
son enfant», que celle-ci < ne manque de rien chez sa
mere » 4 laquelle elle < témoigne beaucoup d’affection ».

Le Tribunal fédéral ignore, par contre, si le demandeur,
lui, est en mesure de donner & son enfant, les soins néces-
saires 4 umne fillette d’environ dix ans. Le dossier ne fournit
aucun renseignement i cet égard.

En droit, le Tribunal de Morges a admis que I'intérét de
I'enfant devait étre pris en considération et que, des lors, il
fallait confier la garde de Penfant i la mére. Ce prononcé,
justifié par les circonstances, ne viole point les normes du
droit fédéral. L’art. 156 CCS. n'impose aucune regle rigide
au juge; il lui confere, au contraire, un pouvoir d’apprécia-
tion trés étendu dans ce domaine oii I'intérét de Venfant doit
eétre pris surtout en considération (cf. arrét rendu par le
Tribunal fédéral le 24 octobre 1912 dans la cause en di-
vorce des époux Padey; voir aussi Praxis des Bundesge-
richts I, p. 497 cons. 3.; Rosser I, p. 225 et suiv.; Guiin,
note 10 sur art. 156).

Dans ces conditions, attribution de la petite Marguerite
4 sa mére apparait en I'espéce comme inattaquable en fait
et en droit bien que le divorce ait été prononcé aux torts de
la défenderesse.

Awu reste, 'attribution de la garde de Penfant 4 la mére

n'a pas le earactére d’une mesure immuable ; le pere con- .

serve la faculté d’en demander la modification dans le cas
ol la situation viendrait & changer.
Par ces motifs,
le Tribunal fédéral
. prononce:
Le recours est écarté et le jugement rendu le 5 septem-

bre 1912 par le Tribunal civil du district de Morges est
confirmé.
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68. AUrfeil der II. Jivilabteilung vom 20. Rovember 1912
in Gaden Vlathtamy gegen SdhHion;.

Yormundschafi: Schulden sind fir den Nachweis der Misswirtschaft
im Sinne des Ari. 370 ZGB nur schiiissig, wenn sie leichisinnig ein-
gegangen wurden. Die Bevormundung kann nicht als vorsergliche
Massregel gegen die Gefahr zukiinfliger Nichlerfiillung von obligalo-
rischen Pflichien ausgesprochen werden.

A. — Die Bejdymerdefithrevin wurbe wter der Hervidaft des
fantonalen Redyted (wann ift nidt erfichtlidh) von ihrer Heimat-
gemeinde Oberdgeri ,auferorbentlih’ Bevormunbdet, mit Ridiicht
auf denr Konfurd ibred Shemanued, der tnw Ultdorf audgejproden
orben war und ,daber vithrenbe BVerlujtideine”. § 80 bed jugevi-
fben privatreditlichen Gefepbudied fjieht bie auBevordentlide Bors
mundjdhaft vor in allen Fillen, wo aud bejonderen Grilmben bie
Bormuudjdaft e Ehemaunes dtber die Fvau nidht audreid)t ober
auffallent vermadhlafiigt und ein Hefonderer Schut uotwendig wird.
Snfolge Domizilwedyeld ging dieje Vormundjdaft auf die Behdrde
bed weuen Wobnorted Kitguadt (Kt. Sdywyz) iiber.

B. — Bei bdiejer Behdrbe verlangte die Bellagte im Jul 1912
Hujhebung ber BVovmundidaft, da ein Bevormundungdgrund midyt
Deftehe. Der Begirksrat Kifnadht und der NRegierungdrat von
Sdyoyy wiefen bad Begehren ab, weil Gefabr bejtehe, bafy die Be-
{dwerdefithrevin burd) die Urt und Weife ihrer BVermdgendverwal-
tung fidy und ibre Familie einem Notjtandbe oder der Berarmumg
ausfege und u ihrem Scdub bed Beiftanbded bebirfe. Sie berufen
i fiir diefe Wnnmabhme davauf, dap bie Befdwerdefithrerin nadh
Dijoun weggesogen Jei unbd ibre brei Kinber ber hetmatlichen rmen-
anftalt @berlafjen Babe, obue an ibrew Unterbalt etwad beizufteuern,
jowie bavauf, baf fie fitr eine Schuld von H32 Fr. betrieben wors
pert fei, Deren Begleihung aud einem ibr angefallenen Ecbbetvefi-
nig ftattgefunden Habe.

C. — Gegen ben Entjdjeid bed Regievungdrated von Sdhivy; vom
9. Geptember 1912, mitgeteilt den 13. September 1912, hat bdie
Be[dmwerbefithrerin am 1. Oftober 1912 die zivilredtliche Befchwerde
an bad Bumdedgeridht ergriffen, mit dem WAntrag auf Aufbebung
per Bormundjdaft, Sie bejtreitet bad Vorliegen eined BVormunbd-
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fdaft3grunved. Bur Tragung der Crgiechungdfoften der Kinber fei
“in erfter Qinie ifr lieberlidher Chemann verpflidtet. Sie habe ibre
Sdhulbner, die in Wltborf in ihrem Konfurd ju Berluft gelangten,
feither begablt. Dad eine der RKinder fei Dbei thren Verwandien
untergebradit ; fie babe fiiv bie Kleider ber brei Kimbder gejorgt
unb fie, fobald e8 ibr moglidh war, aud der Waifenanjtalt ge-
nommen und jelber verpflegt. Die Schuld von 532 Fr. fet filr
bent notwendigen Haudrat eingegangen wordew. Fir diefe Behaup-
tung legt die Bejdywerdefithrerin Redhrungen ein.

D. — 3n ben Bernehmlofjungen bder befdhroerdebeflagten Be-
borben vom 4. unb 5. November 1942 1wird beftritten, baf die
Bejdpwerdefiihrerin ibre Kinber unterftitpte und um Beweid ihrer
Wnfabigleit jur BVermdgendverwaltung mneu auf ihr Wugenleiden
bingewiefenr, an bem fie, thren eigemen Wudfagen gufolge, feit lin-
gever Reit franf bavmieder liege.

Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. — Die Bormuudjdaft itber die Befdywerdefithrerin ift jeiner
Beit ald Gejdyledtavormundidait auj Grund von § 80 bed jugeri-
fdhen privatrecdhtlien Gejegbuded al3 Grfap fitr die Vormunbd-
chaft bed foufurfiten Ehemanned eingejest worden. Da bad meue
MRedyt etue Jolde Bormunbjdaft nidt mebhr fennt, ijt fie gemdj
Urt. 14 Ab]. 3 SHIT 3GB aufsubeben, wenn nidht eiw anderer,
bem neuwen Recht entfpreciender Bormumbjdaftdgrund nadygewiefen
wird. Al3 folder macdhen die bejdmwerdebeflagten Behdrden WMif-
wirtjdaft im Siane be8 Urt. 370 3GV geltend. AUusd den von
ibuen feftgefteliten Tatfachen ergibt fidh aber bad Vorliegen eined
Bevormundbungdgrunded nidt ur Geniige. Die bebauptete Ver-
lebung der Alimentationdpflidht der BVefdpverdefithrerin gegenitber
ihren Kindern ift nidht {Bliifiig fiir die Ynnabme eimer jchlechten
Bermdgendverivaltung., TWenn die Vejdywerdefithrerin audy ausd
ihrem ArbeitBerwerd an die Lajten der Ehe beizutvagen hatte (vgl.
Art. 192 ABf. 2 und Art. 246 RGB), fo ift dod) nicht erficht=
fidy, ob ber Ghemann, bder zuerjt zum Unterhalt ber Kimder ver=
pilichtet ijt, eimen foldjen Beitrag verlongt Hat und ob der Be-
fdwerbeflihrerin zu der Beit, auf welde bdie Vorinjtany fir die
Bernadlaffigung ibrer Untechaltdpflicht abitellt, ein jolder maglich
war. Nady den Nkten 1ft vielmebr u fdlieken, daf fie die Kinbder
verlieg, um fidhy. efwenr ArbeitSeriverb 3u fudhen; ob jie nachher ge-
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niigend verbiente, um oudy fiiv die Koften ber Waifenanftalt auf-
gubommen, ift nidt feftgeftellt. Jedenfalld Yann bdied einen Sehluf
auf lieberlide Bermbgendverwaltung nidht geftatter.

2. — Gbenjowenig geniigt bie Cingehung der SdHald von
532 Fr., um bdiefen Nadyweid zu leifterr. Die Vorinftany hat fidy
auf die Art ved Schuldbgrunded, zum Nadhiveid ber unverrinftigen
Gefdiftagebabrung ber Befdywerdefithrevin, nidt eingelafjfen. Wenn
€3 utrifft, dbafg die Schuld fiir ben notwenbdigen Hansdrat eingegan-
gen wurbde, Jo entfilit dte Bevwertung diefer Tatjadhe fitr den Nady-
weid ber Mifwirtfdyaft. Die antvagende Behdrde, bevenr Sadhe e3
gewefenn wire, bie leidtfinnige Art der Kontvahierung nachumweifen,
Dot e3 aber nidht gefam. Sm gleidher Weife ijt aud) ber fiber bie
Bejdywerbefithrevin verhingte Konfurd nidt obue weitered jdlifiig
fite ihre Unfabigfeit ju verniinftiger BVermdgendverwaltung, bejou-
berd machbem fjie bem Beweid geleiftet bat, daf fid bie im Konfurd
angemelbeten Fordevungen (mit AuBnahme der Koften bed Sdpeis
bungdprogefjed) unur aud FHeinen Poften fitr dle Bebiirfniffe ved
taglidhen Qebend zujammenieen, die fie fpiter begablt Bat.

3. — Daf fodann bad fehige Wugenleiven ber Befdywerdefith-
verin nidyt Bevangezogen werber Tamn, um die Vevormundung zu
begritnben, Debarf Feimer iweiteven CErdrievungen, ba ed iy babei
mur um eine voritbergehende Bebinderung bandelt und audy bei
bauernber Unfabigfeit zur BVermbgendverwaltung wegen Kvanfheit
hidjtens eine Beiftandbidaft juldffig wire. Die von der Borinjtany
audgefprodiene Befiirhtung, baf fidy bdie Bejdyverbefithrerin audy
Hinftig ihren Berpflidhtungen entziehen werbe, wenn fte in den Be-
fit ihred Vermbgensd gelange, berubt auf Wumabmen, auf die nidht
abgeftellt werden fann. Wenn biefe Annabmen aber audy begrinbet
wdren, fo wittben fie allein tnmer nod) feine BVevormundung rvedyt-
fertigen, inbem bie Bevormundung unidht ald vorjerglide Wakregel
gegen die efabr sufinftiger Nidpterfillung vou obligatorifdhen
Pilidten audgelprodien werden fanu.

Demnach hat dad Bundedgeridyt
erfannt:

Die Befdywerde wird gutgeheifen und bdie itber die Befdywerde -
fithrerin Deftehenbe BVormunbdidhaft aufgehobern.
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