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gebilbet. AlBdamn aber famn audh bei der Bemefjung ded Streits
werted nur die Klagforberung ald joldhe (Jowweit jie beftritten ift)
maRgebend fein, wifrend ber Wntvag auf Aufnahme eined NRefiifi-
fationdvorbehalted aufer Betvadht ju fallen Hat.

Dem Klager fann fbrigend jebr wobl zugemutet wwerben, von
Anfang an denjenigen Betrag eimguflagen, auf den er im Falle
einer pitern Verchlimmerung der Unfalldfolgen ein Redht zu haben
glaubt; denr nuv Gei eimer jolden Prdjifierung ber WAnjpritche bed
Rlagerd ift eimerfeitd der Streitwert beftimmbar und wird anver-
feitz ber Betlagte in bie Rage verfest, [pdtejtend ein Jabr nad
vem Unfall beffen finangielle Folgen gemanm u dtberfeben, wie
Art. 12 FHG begwedt.

NAu3 diefen Grituben ijt an berjenigen Proxid fejtzubalten, wo-
nach der Wntvag bed Haftpflichtiligers auf Aufnabme eined Reftiji=
fationgvorbehalted feine Grbdhung bed fitv bie Berufung mak-
gebenden Streitwerted betwirft, (Vergl. BGE 27 11 &. 6564 .
unb bie bortigen itate; abweidend: 16 €. 350 Erw. 2; 31 11
S. 49 §. Gw. 1.)

2. — Jm vorliegenben Falle belduft fih mun ber wirkid) ein-
getlagte Betrag auf blof 2000 Fr., und e hitte jomit nod
Wrt. 67 3iff. 4 OO eine die Berufung begriindende Rechtdjdrift
cingeretdht werden mitffen. Da died nidt gejdeben tit, fann auf
vie Berufung nidyt eingetveten werben.

Demnach bat vag Bunbvedgeritht
erfannt:

Huf die Bernfung wird nidht eingetreten.

4. Berufungsverfahren, N¢ 30. 139

30. rteil der L Jivilabteilung vom 21, Jebruor 1913
in Gaden Sdweiserifde Buudesbabhnen, Bell u. Ber.= KL,
gegen Surfer, K u Ber.-Befl.

Streitwertsberechnung bei Klage eines pensionderien Bcch:zbeamte:t auf
Ausstellung einer Rijcktritisfreikarte, Art. 59 u. 54 Abs. 2 0G.

Das Bunbesdgevidht hat,
ba fidy ergibt:

A, — Mt Urteil vom 24, Suli 1912 Yot bad Obergericht
ped RKantond Lugerm erfanut: : o

,1. Die Betlagte habe dem RKlager eine Rirctrittdfreifarte
L Rlaffe fite bad Bunbedbahnney augzutellen und zu verabfolgen.

2. i vie Beit vom 4. Wai 1909 i3 um 31 %Iuguii‘ 1910
,babe bie Beflagte an den Kldger eine Entjdavigung vou 90 &r
,30 618, nebjt Bind gu 5 5 feit bem . September i'1910 umd
yoon ba awn Bid jum Tage ber Berabfolgung ber Freifavte eiite
,Entfcyddvigung von 60 Fr. per Jabr nebft Bind zu b %o, fe
yoom 1. September 1910 am, Fu bezablen. o

,3. it ben abroeidenden Begehren jeien bie Partelen abs
Joemiefen.”

B. — Gegen bdiejes den Parteien am 9. September 1912 gue
gejtelite Urteil at die Beflagte redhtzeitig die iBer_ufultg ar&baé
Bunbdedgericht ergriffen, mit dem Antrag auf ganglide Abweljuny
ber Rlage; —

in Grwdgung:

3 fragt fich in exter Qimie, weldjer Tert dem @treitgegenitgxtb
sufommt. Diefe Frage ift ald RKomypetengfriterium  von Amied
wegen au priffen umd ift burd) bie Gntideibungen bed %3unbe§=
geridyts vom 22, Jumi 1911 und 26. Degember 1912*uber Q}e
von ber Veflagten erhobenen jtantdreditlichen Refurfe nigt pra-
judiziert. o .

Na Art. 59 rev. OF {iud fir bie éBe;tin.tmung beg Streit-
wertd dle Nedptdbegehren  entfdeidend, ,wie jie vor bg Ie'gtm
fanfonalen Jnjtamy nod) jtreitig waven”, wobei jedod) die Iinfent
und bie Rrogepfojten aujer Betradht fallen (Urt. 54 AL}, 1 DY),
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Run Hat ber RKldger vov Obergericdht von ber Beflaglen Aud-
jtellung eiver Ridivittdfreifarte I. KRlaffe fiiv dad Bunbedbahn-
nets, jowie Riderftattung eined Betvaged von 90 Fr. 30 €13
fitr audgelegte Fahriaren vom 1. Mai 1909 bi3 31. Augujt 1940
unt Bergittung aller weiteren Kojten fiiv Fabrien auf den Bunded=
babulinien 58 gur udftellung der Freifarte verlangt, Die Rild-
weittdirettavte gewdbrt eien Unfprudy auf wiederfehrende Leijtungen.
A3 Wert folcher Leiftunger ift nad) Wnt. B4 AB. 2 O bver
mutmaflide Kapitalwert angunehmen. Wm dlefen Bbeftimmen zu
témnen, ift vor allem die $Hdbe ber einjdfrigen Nugung feftzuitellen.
Makgebend ift hiefiiv ber Betvag, den der Kidger fiiv jeine Fabrien
auf dem Buudedbahnues anndhernd per Jabr audzugeben hat, jos
lange ihm bie Betlagte die verlangte Freifarte midht vevabfolgt.
Die erfte Juftang bat jenen Betvag auf 5O Fr. und bdie obeve
foutonale Sujtauz ouf 60 Fr. vevanjdlagt, wakrvend bdie BVeflagte
thie auf 7HO Fr., b. b. auf den Preid eined Generalabonnementd
1. Klajfe, anfept. Dieje Gleidftellung trifft nidt zu, imbem ber
Klager offenbar nidht fo viel veift, dag er ein Generalabounement
Idjen witrde, indbejouveve uidht ein folded I Klaffe. Jebenfalld
mitfte ein Abjug von mindeftend eimem Fhnftel jdhon beBhalb
gemacht werben, weil ba8 Genevalabovmement nidht nur gu bes
licbigen Fabrien auf dem Nepe ber SBB, fondern nody auf einer
Reihe andever Babhnlinien und zur BVenuvung. der Dampfboote auf
verjdyiedenren Seen, 3u demen aud . ber BVievwaldftdtterfee gehdut,
beredhtigt. Grgibt fidh fdon bieraud eine Ermdipigung ouf wenigs
ftend 600 Jr., fo fallt weiter in Vetvacht, baf ber slager laut
Reglement ber SBYB betveffend bie Ubgabe von Beamtenbilletten
vom 30. Degember 1902 /28, November 1903 ald penfionierter
Beamter yum Besug einfacer Billetd zu einem Fiinftel ber orbent=
liden Tare und von Retourbilletd zu zwet Finfteln der Taxe vou
swei einfadben Billetd bevedhtigt ift. Bon bdiefer BVergiinjtigung find
allerbingd bdie Reifen audgefdhlofien, bie ungweifelboaft einen hanbel3:
gejdbiftlichen Chavafter Gaben; bodh fommt jene Audnahme fiir
einen Beamten, der aud Gejundbeitdriidiichten penfiomiert wurbe,
nidgt in Betvadt. Hierausd folgt, daf der Vetrag von 600 Fr.
gany beveutend berabgefehit werben muf, wie derm aud) dev Kldger
vom 1. Mai 1909 6i3 jum 31. Auguft 1910 gemdk feiner dem
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Yantonalen Urteil ju Grunbe liegenben Wufftellung nur 90 Fr.
30 Ct8. an Fabrtaren auf dem Bunbdedbahunel audgelegt und den
Sabredwert, ven bie Ridtritidfreifarte fiiv ihu darftellt, felber vor
Obevgeridht auf 430 Fr. omgegeben Bat. Gin jabrlicher Betrag
vor 150 Fr. erfheint damady al3 angemeffen.

Rapitalifiert man diefen Betrag, o ergibi fich beim Alter ded
Kligerd gur Reit ber Klageanhebung (56 Jahre) nad) ven Rentens
tabellen ber Schweizerijdhen Lebendverficherungd- und Rentenanftalt
und unter Hinguvedmung bed Betvaged vou 90 Fr. 30 Gt3. eine

. Gumme von weniger ald 2000 Fv. Cutgegen der Nuffaffung

ver Beflogten ijt widht auf Aet. 54 Ab. 2 Sap 2 OG abju-
ftellen: al3 Kapitalwert hat Hier nidht ber ywamgigfache Betvag ber
einjibrigen Nubung 3u gelten, jondern bdie Summe, um bie eine
fener Nubung entfpredjendve Leibrente Bei einer foliven Remten-
anftalt Beftellt werden fdnute (vergl. Praxid I v, 228). Der
Sireit entzteht fidh aljo der Kompeteny bed Bunbdedgerichis.

Selbjit wenn man aber eine etwad hihere Sabredleiftung an-
nehment wollte, fo erveicht der Streitiwert body jebenfalld nidyt den
Betrag vou 4000 Fr. Die Beflagte bhatte aljo nadg Aet. 67
AH]. 4 OF eine die Bevufung begrimbende Rechid|dhrift einveichen
follen. Da fie bied unterlaffen bat, wire die Berufung nady feft-
ftebenber Proriz wirtungslod; — '

erfannt:
Auf die BVerufung wird nidht eingetveten.

34, Urheil der I. Jivifabfeifung vom 8. Wdry 1913
in Sadjen Windmiiler, KL un. Ber.-KL, gegen
Schiofferbeds, Befl. u. Ber.-Bell.

Rechtsanwendung in Ortlicher Beziehung bei einem Kaufvertrag,
worin als « beiderseitiger Erfallungsort fir Lieferungen und
Zahlungen Koéln a/Rh. festgesetszt » wurde. Gegen den Vorentscheid,
der dns Streiteerhdlinis nach schweizervischem Rechle heurteilte, ist
die Berufung zuldssig, weil die Vorinstanz « die Streitsache unter
Anwendung eidgendssischer Geselze enrdschiedens hat (Art. 56 06G)
und weil eine « Verletzung von Bundesrecht» nach Art. 57 0G
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