430 A, Oberste Zivilgerichtsinstanz. — [I. Prozessrechiliche Entseheidungen.

jftanden, war infofern ebenfall3 eine Frage ded deutidyen Redyed,
al3 vabei in erjter Linie zu priifen wav, ob ed fidh bei dem fivei:
tigen Unteilvechten fAberhaupt um genau audjcheidbave, invividuali-
jievbave Jecdhte hanvelte. TWurbe diefe, felbjtverftandlich nady deut:
fchem JRecht zu beurteilende Frage vermeint, jo war damit bereitd
entidyiedest, dap fidy die Verpjandung vom 10. Februar 1940 pro
rata auf jamtliche urfpriinglich vem Dr. WMann jugejchiedenen
Gejelljhaftdanteile bezogen Habe, alfo auf diejenigen der RKldgerin
im Berhaltnid von 73,200 zu 120,000,

Jnvem nun die Bovinftang erflars, ed fei, weil ,filr die Teil-
vechte diefer Gefellihajt m. b. . Anteiljheine nidjt audgeftellt
worden” fjeien, ,anzunehmen, daf jih dbad Panbdredht, wire es
gitftig, auf den entfprechenven ibectlen Bruchteil an der Gefamt:
beteiligung begiehen wirbe”, ijt fie offenbar von der Annabme
audgegangen, ¢3 jei die BVevrpfandbung eingelner, individuell audge-
fchievener Anteile in ber Tat nidht mdglich gewejen. Jhr Cntjdyeid,

va bie Berpfaudung vom Februar 1910 fidh pro rata auf {&mt- -

fiche urfprimglich im Befiy ded Dr. Mann gewejenen Nuteilvedyre
von nominell 120,000 ML, erftvectt Habe, entzieht fich Jomit
ebenjalld der Ulberpriifung durd) bad Bumbdedgeridyt, und ed famn
daber auf die vorliegende Verujung audy hinjidhtlich diefed leternt
Punfte2 nidht eingetveten werden.
Demnach hat dad- Bundedgeridt
ecfannt:
Auj die Berufung wird nidht eingetveten.

79. rfeil der IL Jivifabfeifong vom 5. Iuli 1913
in Saden SHermamn, Befl. u. Ber.:KL, gegen
Feehrter, K u. Ber.-Betl.

Unsuldssigheil der Berufung yegen cin Urteil, in welchem nur eine
Prijudiziaifrage su einer Frage des kantonalen Prozessrechls nach
widgrndssischem Recht zw bewrtrilen sy wnd bewrielll worden isl.

A, -—— Durdy Urteil ded Begivtdgerichtd SoBau vom 20. Fe-
bruar 1913 ift ver Beflagte und Berujungdtliger ald BVater bes
von ver Berufungdbetlagten am 29, WMary 1912 geborenen Kinded
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Hand Woolj erfldirt und bdiefed Kind ihm mit Standedfolge ju-
geidhieden worden. Der Betlagte wurbe ferner jur Bahlung einer
Cntjchddigung vor 230 Jr. fiir Cutbindungsfoften 2. an bie
Ridgerin verurteilt. '

Gegen diefed rteil ergriff ver Beflagte am 7. Mai 1913 die
Uppellation an dad Kantondgericht von St. Gallen, wogegen die
Klagerin geltend madite, baf ver Betlagte im Womente der Appel-
lationderflirung unter BVovmunbdfdhajt geftanden BHabe uud daber
suv felbjtdndigen Einlegung ved Hechtdmiiteld nicht befabigt ge-
wefen jei.

Dag RKantondgericht jchiiiste diefe Einvede, indem e3 feftftellte,
bag ber Bellagte im Womente ver Wppellationderflirung i ber
Tat unter Bormundidhaft geftanden habe; jwar babe er gegen die
Bepovmundung bet der uftdndigen Behidrde (bed Kantond Wppen-
jell A.=MB.) Einfprache evhoben, e3 fei jedbod) wvon biefer am
5. Upvil 4913 eine provijorifhe Verfliigung in dem Sinne ge-
troffen worbent, dag die Entminbigung einjhweilen aqufredt zu
evbalten jei. Somit fei ber Beflagte am 5. Wai, znr Jeit ber
Appellation, nidt im Befib der Handblungsfabigleit gewefen, und
e3 fonme baber, da fein hHddpfiperidnliched RNedbt in Frage Pomme,
auf bie Wppellation nidht eingetveten werben.

B. — Gegen bdiefed Urieil ded Kantondgerid)td von St. Gallen
bat Hermann am 8. Juli 1943 bie Berufung an vad Bunbes-
gevidit ju ergreifen evfldrt, mit vem Antrag auf Abweifung der
Klage, eventuell Riicroeifung der Sadhe an den fantonalen Ridyter.

Dad Bundvedgeridht hat, in Erwdagung:

1. baf gwar die jFrage, ob der Beflagte und Berufungdtliger
im WMomente ber Appelationderflirung handlungsfdhig gewefen
fei, wie audy die Frage, ob die ppellationdertlarung eine onerdje
Redyt8handlung bdarftellte, zu beren Vornabme e3 ber Mit-
wirfung ober Ruftimmung bded BVormunded bedurfte, endlich die
Frage, ob e3 fidhy im vorliegenden Falle um ein Yddftperfdn-
lidyed Redht Hanbelte, da3 aud) von einem Bepormunbdeten felb-
jtinvig auBgeibt werden fonnte (vergl. Art. 19 ALf. 2 3GB),
an fidh Fragen bed eidgendffijdhen ivilvechted waven;

2. bag jebod) biefe Fragem vom fantonalen Ridhter lediglidh al3
Prajudizialfragen zu ber Frage der Siltigleit der Appellations.
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erflarung, aljo su einer Frage ved fantonalen Progepredits,
gepriijt worben find, roobel fibrigend vad Kantondgericht hinfidyt=
lih der Griftens der Bormundjdhaft einfach) aui eine Srflirung
ber auftandigen Behdrde ved Kantond Appenzell W.-RY. abgeftellt
Bat, jo baf gemau genommen ein Entfdheid ded . gallifchen
RKRantondgerichtd iiber biefen Punkft iiberhaupt nidyt vorliegt;

3. baf im dbrigen audy von einem Haupturteil im Sinne
bed Art. H8 OG Pier nicht wohl gefprodien werben fann, da dasd
Kontonggericht fidh auf die Beurteilung ded mateviellen Streit:
verbaltniffed der Parteien Wberhaupt nicht eingelaflen Bat;

4. dag fomit die Bovausfepungen der Ari. 56 ff. OG nidt
erpillt find; —

erfannt:
Auf die Berufung wird nidyt eingetreten.

80. Arrét de la II* section civile du 10 septembre 1913
dans la cause Marchand conire Marchand.

Les déeisions rendues au sunjet [l'une demande de liguidation
officielle de suecession ne sont pas susceptibles de recours
au Tribunal fédéral.

Jules-Edouard Marchand est déeédé & Cugy le 17 décembre
1912 en laissant comme héritier testamentaire son frére
Arpold Marchand, Pusufrnit de tous ses biens étant cepen-
dant réservé 3 sa veuve Elisa Marchand.

Arnold Marchand a accepté la succession sous bénéfice
d'inventaire. Elisa Marchand a revendiqué le quart en pro-
priété de la succession et a demandé en méme temps ia
liquidation officielle de cette succession. Cette requéte a éte
écartée par le Président du Tribunal ’Echallens; sur recours
de dame Marchand, elle a par contre été admise par le Tri-
hunal cantonal par arrét do 1< juillet 1913.

Arnold Marchand s formé dans les vingt jours un recours
en réforme auprés du Tribunal fédéral contre cet arréc en
concluant & ce que la demande de liquidation officielle de la
succession présentée par veuve Marchand soit écartée.
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Slatwant sur ces fails et considérant en droit:

La décision attaquée n’est pas susceptible de faire I'objet
d’un recours en réforme, car elle ne constitue pas un juge-
ment au fond dans une cause civile an sens des art. 56 et
58 OJF. Il ne s’agit pas en effet d’une prétention de droit
matériel formulée par une partie contre une partie adverse,
mais d'une simple requéte présentée par une partie & une
autorité ; celle-ci ne statue pas comme instance de jugement ;
son dctivité ne sort pas du cadre de la procédure non con-
tentieuse. Ce caractére est trés manifeste lorsque la demande
de liquidation officielle est formée par tous les héritiers ou
par les créanciers du défunt; dans ces cas — qui sont ies
cas types — il est bien évident qu’on n’a pas a faire 4 un
procés civil pouvant étre porté devanmt le Tribunal fédéral
par la voie dn recours en réforme. Et la sitnation ne sau-
rait étre modifiée par le fait qu’en Pespeéce, & coté de ’héritier
requérant, il existait un héritier qui avait accepté la succession.
Cette circonstance aurait dfi avoir pour conséquence, en vertu
de l'art. 593 al. 2 CCS8, le refus de la lignidation officielle,
mais elle ne transforme pas la requéte présentée i autorité
en une contestation de droit matériel entre deux parties.
Aussi bien dans nombre de cantons ce sont les autorités ad-
ministratives qui sont appelées 4 statuer sur les requétes de
ce genre ; il est vrai que ce n’est pas le cas dans le canton
de Vaud ; mais d’antre part on doit observer que, d’aprés.
le CPC vaundois, la matiére est régiée sous le titre de la pro-
cédure non contentieuse, tout comme les demandes de béné-
fice d'inventaire, d’apposition de sceliés, ete. Dans tous ces
cas il s’agit non de la reconnaissance de droits successoraux.
contestés, mais uniquement de mesures de procédure solli-
citées de l'autorité en vue de la conservation et de I'admini-
stration d’une succession, d’ailleurs non litigieuse. Enfin on
peut ajouter que, d’apres le projet JAEGER d’organisation judi-
ciaire, les décisions rendues ensuite de demande des créan-
ciers de la succession (art. 594 CCS) pouvaient faire I'objet
d’un recours de droit civil; si cette voie de recours a été
supprimée, c’est parce que le législateur a voulu réduire Ie-
nombre des cas de recours de droit civil, et nullement parce



