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bie Klkgerin ju begahlenve Betrag von 9499 Fr. 13 €t3. nebit
D % Bind feit 11. Degember 1911 auf 8694 Fr. 38 €13, nebft
Depofitergind vou 1070 Fr. 25 €3, feit 29, Jui 1912 umd
5 °/, Bind von 7624 Fr. 13 €t3. feit 14. Degember 1941 re-
bugiert wird.

Die Anjdlufberufung wird abgewiefen und im {brigen bad
Urteil bed Obergerichtd bed Kantond Quzern vom 30, Wpeil 1918
beftétigt.

104. Wetell der I Jivilabfeilung vom 3. Dhtober 1913
in Saden Reutemann, Bell., Widerfl. u. Ber.-KL., gegen
Suggenberger, KL, Wiberbefl. u. Ber.-Befl,

Kauf mit Umtauschklausel. Auslegung. — Erfordernisse fiir das Zu-
standekommen eines Vertrages. Vertrauenstheorie,

A, — Durdy Urtell vom 1. April 1913 Bat 08 HG des
RKantond Birich erfannt

o1, Der Betlagte ift Jdulbig an ben RKliger Fr. 1200 nebjt
pBind 3 6 % feit 16. Jonmuar 1943 3u zablen; bie Mebrfor-
pevung und die Wiberflage werden verworfen.

pd. uub 3. (Koften).”

B. — Oegen biefed Urteil, dad den Pavteien am 5. Juni 1913
mgeftellt wurbe, bat ber Beflagte vedhizeitiy und formridhtig die
Berufung an bad B erflivt, mit ben Wntrlgen:

o1, €3 fei bie Hauptflage absuweifen, evenivellfi nur im Bes
Jrage von Fr. 900 zu fjdigen. .

pe. @3 fei in Gutbheipung der Widerflage ber Widerbetlagte ju
poerpflidhten:

»2) auf Grund ded unterm 2. November 1944 mit bem Wiber-
oHager abgefdloffenen Bertraged bem reftamgliden Kaufpreid fitr
»ba8 Ordeftrion mit Fr. 2000 zu begablen, guziiglih 5 °/o Binfen
200 9. ugujt 4912 von Fr. 1050 und ab 4. Wirz 1913 vou
w5t 9503

»0) an den Wiberfliger ab WMdry 1912 ein Lagevgeld von
#&t. 40 yer Monat bid jur Wegnahme bed Ordyeftrions, jowie
»oeitere Fr. 66 ju begablen.

29, (Koften).“

4. Obligationenrecht. Neivi. , BT

C. — 3u jeiner Untwort Hat der Kldger und Widerbetlagte
beantragt, 8 fei die Berufungy zu verwerfen und bdad Urteil bdez
HG in vollem NMmfange ju bejftdtigen.

Da3 Bunbdedgeridht 3ieht in Erwdgung:

1. — Die Parteien {dloffen am 2. November 1911 einen
jdriftlichen Raufvertrag fiber ein Ovdejtrion ab. Der Bertrag
wurde in ber Wirt{daft, die der Kldger dbamald in Ririd) betried,
in Gegenmwart eined Alfred Stigi unterjeihmet. LVer Kaufpreis

wurbe auf 3500 Fr. feftgefent, wovon 1200 Fr. bei {lbernabme

und ber Neft in monatlihen Raten vom 150 Fr. zabhlbar. Das
riidjtandige Kapital jollte u 5 °/o verzinjt werben. Vet unpinft-
lider Begablung der Naten fonnte ber Beflagte dad Ordjeftrion
juriidnebmen und eiven monatliden Mietzing von 150 Fr. be-
reduen, gegen Riderftathing ber bidher geleijteten Rablungen au
ven Kaufer. Die Tvandportfoften follien 3u bejfen Raften gehen.
Gubdlidy entbalt ber DVertrag folgenden RNadjab: ,Heven Huggen-
ybeeger ftebt bad Redit au, bad Ovdyejtrion inmert 6 Monaten bei
JReutemann gegen ein eleftrijded Klavier umgutaujden.

Dieler BVertrag war im WMagazin bed Beflagten miindlidh ver-
einbart worben, wodei dem RKidger u. . ein gebraudhted elefivi-
fdhed Klavier yum Occafiondpreid vorr 1400 Fr. vorgemiefen twurbe.
Der Klager leiftete bie Angablung von 1200 Fr. und bezablte
jwei Tonatdraten, alfo zujammen 4500 Fr. Unfangd Januar
1912 entidied er fih, bad Café Union in St. Gallen zu fibers
nebmen, in bem er dad Ovdheftvion nicht roohl verwernden Fonnute
Gr fitbrie daher mit dem Beflagten ober deflen Profurijten Keiler
ein telephonifded Gefprad); ber Jubalt bdiefed Gejpridd ift wis
fden ven Parteien ftreitig. Hm 9. Jamuar 1912 jdirieb ber Bes
Ylagte an ben Kldger unter Begugnahme auf bdie telephonijde An-
frage, er Jolle gur Befpreduug bder Sade gelegentlidh) bei ihm
vorbeifommen; er fiigte bei: ,Unjer Bertrag ift widyt in der WMeis
Jmutg abgefdloflen worben, daf ex vou Jhrer Seite Hinbdbar fei.
s Dagegen baben fie bad Redt, ein elefirijded Piono ju bejiehen.”
&3 fanben dann verfdhiedene Untervebumgen ftatt, fiker beven Jus
balt bie Darftellungen ber Parteien rwefentlidy audeinanbergeben.
Mit Brief vom 29. Februar 1912 teilte ber Beflagte bem Kldger
mit, er fei Dereit, ba8 Orcheftrion bei fid eimjulagern (wad tai-
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fachlichy erfolgte), in der Weinung, daf der Kaufoertrag beftehen
leibe. Die weiteven BergleihBunterhandlungen ber Parteien, in
veven Berlouf der Kldger die Lieferung eined gewdhnlichen Kiaviers
jtatt eined automatijdien Juftrumentd verlamgte, fithvten ju Feinem
Ergebnis. Am 28. Ungujt 1912 felste ver BVertveter ved Kldgers
vem Beflagten eime Frijt von 6 Tagen an, um ,ein der Verein=
barung entfpreciended elefirijched Rlavier & zirfa Fr. 1400 bem
Klager gur BVerfitgung su ftellen, aujonjt diefer den Bertrag ald
aufgeldft betvaditenn umd feime Leiftungen suricffordern wwiirde.
Der Beflagte liek diefe Frift unbenuist abloufen, worauf ber Kldger
ibn auj Riidzablung ber geleifteten 1500 Fr. nebjt Rind belangte.
Der Betlagte beantragte Abweijung der Klage und verlangte wider:
Hlagdweife Begabhung der Kaufpreidreftan; von 2000 Fr., nebit
5 o/, Rind vou 1050 Fr. ab 9. Augujt 1912 (Bahlungabefehl
fiir die b3 babin verfallenen NRaten) uud von 950 Fr. ab
4. Mary 1913 (Datum der Aiderflage); fermer forbert er mit
ver Wiberflage 66 Fv. filr Stimmungen, Trandpovte und Repa-
turen am Ovcyeftrion und 410 Fr. Ragergeld per WMonat ab My
1912. Dad jirdperijde HG bat die Klage im Beirage von
1200 Fr. gefdhitbt und bie Wiberflage abgemwiefen.

2. — Die Borinftany ecflivt den Hauptjtandbpuntt ves Kidgers,
baf er froft der Umtoufdfloufel beveditigt gewefen fei, dem Be-
flagten bad Ovdpeftvion wicver sur BVerfiigung zu jtellen und bdafin
bie Rieferung eined eleftrijhen RKlavierds zum Preife von zirka
1400 Fr. u verlangen, auf Srund ber Aftem, ,fpeziell aud) ber
Nudjagen ber Reugen Keiler und Stigi” ald unbaltbar. Sie filhrt
aber aud, baf der Wille bed Kldgersd fidh mur auf einen
folcben Bertrag geridhtet Habe, umd zieht bavaud die Ronjequeny.
paf ber gange BertragBabjdhluf mangeld einer Cinigung fiber alle
effentiellen Punfte ald umvirfjam erflirt werben mitffe. Bon bdiefem
Gtandbpuntt aud, den der Kldger in bder Hauptverhandlung gamy
eventuell eingenommen Batte, bat die Vorinftany bie Klage auf
Ritfzablung ber vom Kliger an den Vetlagten geleifteten Rah-
lungen gutgebeiBer, immerhin unter Abjug deflen, wad ver Kliger
durd) Beunubung ded Ordefiviond wibrend ungefihr vier Monaten
gewounen babe,

Diefer Auffaffung fanu nidht beigepflichtet werben. LWasd bic
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Borinjtang ber ocen iumern Willen bed Kldgers ausfithet, it
yoar al3 tatiddyiide Fejtitellung fitr dad BE bindend. Redytdirr-
timlidy ift aber ber vechtliche Schluf, bem fie bavaud sieht, bag
nimlicdy mangeld Einigung ber bdie effentiellen Pumnfte einw Ber-
trag (berboupt nidyt jujtande gefommen fet. Nady der Bevtvauens-
theorie, 3u der fich vad BE jdhon wuter ber Hervjchaft ded alten
ONR Gefonnt hat (bad in casu nody Wniveudung findet), hat der-
jenige, welder cine vechtdgejchiftliche Evildrung abgegeben Bat, u
ibr au ftehen, io wie jie ber Gegenfontvahent unady gemeimem
Syprachgebraudy aujjojien Fonnte und mufe (BGBE 32 1T 386
& 4; 34 11528; Ofer, Somm. gu Art. 4 vev. OH S. 19 7).
Maggebend ijt aljo der LWortlaut ved BVertraged ald ber nberein-
ftimmend exflivte Willendinalt; Midtabereinfitnmung wijden
innevem Willen und Grfldrung auj Seiten bded Kligerds fonnte
nur eine Unfeditung bed Vertvaged wegen wefentlichen Jrrtums
ober eined fonftigen Willendmangeld im Sinne von Ant. 18 ff.
aDR begrimbden. Diefen Stanbpuntt hat aber dev Kldger im Progep
in feiner Weife eingenommen. So wie die vom Beflagten abge-
fagte Nadytragatlaufel ftber den Nmtaufdh lautet — ,Herrn Huggene
Joevger ftebt 9a3 Redht 3u, bad Orcheftrion inmert 6 Wonaten
Jbet Neutemann gegen ein eleftrifded RKlavier u taufden® —-
und in Grmangelung ndbever Angaben dtber Bejdiaifenbeit und
Preid ded elefivifdhen RKlavierd mufte der Kldger fie mit bem
Betlagten dabin auffajjen: ev war Dbevedhtigt, inmert 6 Wionaten
bad Ovdjeftrion, ven eigentlidhen Gegenftand bed Kaufed, gegen ein
eleftrijdhed Klavier ungutoujdhen, und ber Beflagte war verpfliditer,
ven Wmtaujdh zu vollziehen, fofern bdie Pavteten fidy ded NMiheren
fiber Objeft und Preid einigen fonmten. Fime weitergehende Ler-
pilichtung Bat bdev Beflagte durch die jtveitige Klaujel nidyt ein-
gegangen ; indbefonbere war ev uidht gebalten, bad Orcheftrion
gegen et gebroudted eleftrijdhed Klavier s vedugiertem Preife
umgutoujden, wic der Kliger behaupiet. Freilich bat der Seuge
Stiigi audgefagt, e3 fei abgemadht worben, ber Kiiger Idume dad
Ovdyeftrion an ein elefirijced Klavier, ein Occajionginftrument,
sum Preife vou ivka 1500 Fr. funert einer beftimmten Frift um-
taujden. Die Vorinjtang Hat die Audjagen SRS auddridlidy
in Betradht geyogen, obue indeflen — wenigftend in  objeftiver
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Minfidgt — bdavauf abgujtellen. Diefe Veweidwinbigung ent3ieht
jidy ber Nadypritfung burd) bo3 BE. Daf nun bie Parteien innert
per feftgefebten Frift fid fber ein beftimmted eleftrijdhed Rlavier
al8 Taufdyobjeft nidht einigen Pountew, ftebt feft. Folglich ift die
Wmtoujdtlaufel gegenftanddlod geworden und e Yai beim BVerfauf
red Orcheftriond fein Bewenden.

Der Kldger Hat eingewendet, bdie UmiaufdhFlaufel Habe feimen
HSwed gebabt, wenn ihm dbamit nidht eime Savantie fir die Wig-
liyfeit bed Umtaujdhed Lei rechtzeitigem Berlangen geboten rourbe.
Diefer Stmvand Balt nidt Stidh. Die Aufnabme jerter Klaufel be-
peutete obunebin ein Entgegenfommen ded Beflagten, da audh ein
weued eleftrijhed Klavier erBeblidy billiger ift ald bad verfaufte
Crdpejtrion. Uud e8 muf ver Kliger dbie Umtaujchtlaufel fo gelten
faffen, wie fte tatiadlich lautet und wie ev jie nady dem Gefagten
ihlechterdingd auffajien mupgte. Judvem fonnte ber Beflagte odie
Bavantie dafitr, dag er dem Kliger im .gegebenen WMeoment ein
gebraudted elefirijded Klavier liefern Fonme, nidhyt itbernebmen,
wie bie Vovinftang gutveffend audfirhrt, da ev itber folde Jujtru-
mente nidht immer verfiigte; ein neued eleftvijched Klavier jtand
rem RKidger jebergeit zur Bevfiigung, wemr er den wormalen Preid
vafiir begablen wollte. Unbegritnbdet ift fermer ber Gimmwand, der
Betlagte babe jidh) geweigert, -3u ber ,bie Effeftuierung bed Nm-
taufded bedingendenr Cinigung” Haubd gu bieten. Fitv die Ridtig-
feit diejer Bebauptung liegt nidhtd vor. Bu Unredht bevuft fidy
per RKldger auf Art. 157 neu ORN (alt 176); bamach gilt eine
Bebingung ald erfirllt, wemn ibr Eintritt von bem einem Teile
wiber Trew und Glauben verhinvert wourde. Abgefehert davon, baf
rer Kldger biefe Ginrebe erft vor BG erhoben bhat, ift zu fagen,
raf er den Umtoujdy bed Ordeftriond gegen ein Oceafiongd-
inftrument ober ein gewdbnlidhed Klavier verlangte (nady der
Darjtellung ded BVeflagten itberbaupt nur lepteved). Hiegu war aber
ver Beflagre widht verpflidhtet. Schon dedbhalb Fallt bdie Anjetsung
oer Jadfrift an den Beflagten jur Lieferung eined ,ver BVevein-
parung entfprechenden eleftrifchen Klavierd a jirfa Fr. 1400*
qufer Betradt. Daf ver Bellagte die Frilt unbemupt ablaufen
te, ijt vechtlich umerheblidh.

3. - Hieraud crgibt Jidh die Unbeqrimbetheit der Haupttlage

4. 1: sigationenrvechi. Nv 162, a%l

unb die grundjanliche Begritmdetheit ver Wibertlage. Lev Sldger
fiat vem Veflagten bie Kaufpreireftany von 2000 Fr. ncbft den
cingetlagtens Sinfjen ju bejablen, wogegen diefer fenemt bad Ordye-
ftrion juriicfjuerjtatten Dat. Die weitere Forberung von 66 Fr.
iit ebenfalld begvitmdet: die Trandportfoften fallew laut Vertvag
rem Rldger ald Kéufer auf; die Stimmungen uud Reparatuven
vourben vom Beflagten im Snteveffe bed Kldgerd beforgt und find
jomit von bdiefem zu begablen. Unbegritndet ijt dagegem bev -
iptudy ved WVetlagten auf einw Yagergelo vonm 10 Fr. per DVonat,
da o die Kaufpreisveftang vom Kldger au verginfen ift; die Parv-
retent Baben demnt auch eim befondered Lagergeld widht veveimbart.
Demnady hat dad BVundedgericht
exfanut:

Die Berufuug wird dahin begviinvet evfldvt, dap das Urteil des
G ded Kantond Bividh vom 4. April 1913  aufgehoben, bic
.@auptﬂage abgewiefen und in Gutheigung bder Wibertlage Dber
Rigger verpflidhtet wird, an dew Beflagter 3u bezalen 2000 Fr.
Raufpreigreftoan fiir bad Ordyefivion nebjt 5 /o Bind von
1060 §r. ab 9. Auguft 1942 wmd von 950 Fr. ab 4. Wi
1943, fowie 66 Fr. fir Stimmungen, Trandpovt und Repara-
mren. Die Mehrforderung ved Wivertidgerd (Lagergeld) wird ab-
gewiefen.

102. Asfell der IL Jivilabieifung vom 9. Dhiober 1913
in Gaden WM, Bell. u. Ber.-KL., gegen
Senofenfdoft sivderifder Jiegeleibefifer, K1 u. Ber.-Bell.

Forpflichtung eines Genvssenschafters zur Bezahiung einer Konventional-
strafe wegen Offerten und Warenlieferungen unter dfm G_enassen-
schaftsbedingungen. Die Hohe der Konventionalstrafe Izang{ in erster
Linie von der Parteivereinbarung ab. Fir die Entscheidung der
Frage, ob die Konventionalstrafe uls iibermdssig hoch (Art. 163 OR)
zu bezeichnen sei, ist entscheidend das Verhdltnis der Busse zu dem

i sehiitzenden Imderesse.

A. — Qaut Bertrag vom 23. Ttovember 1911 ber:pfﬁcﬁte'te ﬁ‘d)
ver Bellagte, fid) ven Genofienidaftabefdidfien ber Kligerin  in



