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savoir dans quelle mesure il y a lieu d’admettre les con-
clusions des experts reléve de la procédure cantonale et ne
saurait en conséguence étre revue par le Tribunal fédéral.
La responsabilité solidaire de Pascalis et de la Compagunie
fermiére n’est plus en cause que dans la mesure ot I'instance
cantonale I'a admise, puisque le demandeur n’a pas recouru
contre I’arrét de la Cour de Justice civile ; elle résulte, comme
le déclare P'instance cantonale, de I'art. 60 CO ancien pour
le montant du dommage que Pascalis a, par ses agissements,
contribué 4 canser & Rey, soit pour la somme de 6000 fr.
d’aprés les constatations de fait de la Cour de Justice civile.
Par ces motifs,

le Tribunal fédéral

prononce :
20— ... le recours de Pascalis est rejeté comme non
fondsé.
3. — Le recours de la Compagnie fermidre de Ia Grande
Chartreuse est rejeté comme non fondé.
4. — En conséquence, I'arrét de la Cour de Justice civile

du canton de Genéve est confirmé dans son entier.

8. Schuldbetreibung und EKonkurs.
‘Poursuites pour dettes et faillite.

112. Uveteil der IL Jivilableilung vows 22. Ohtober 1913
in Sadjenr Bofharf, K. u, Ber.-KYL.,
gegen Bdjer nnd Stonforfen, Befl. u. Ber.-Betl,
Art. 311 SchKG : Analoge Anwendung dieses Grundsaizes su Gunsten
solcher Gldubiger, die sich, unter Wahrung ihrer Forderungen (« Ein-

gang vorbekalten »), Guthaben des Nachlasschuldners zahlungshalber
abtreten liessen.

A. — Die Beflagten, die unter dem Namen nHardegglonjor-
tium®  Immobiliavgejchifte abgufdpliegen pflegten, waren die Gldu-
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biger eitter Frau Hermann-Greiner in Bafel, die dasd Baugejdaft
ibred in Konfurd geratenen Ghemanned ibernommen hatte. Am
48, Juli 1908 ftellte bie Genannte den Beflagten folgende Sr-
flarung aud: ’
n3ablungdhalber an ihr Guthaben auj midh aud Baufrebit:
Luberzablungen unbd fiir midh eingegangene Gavantien und Wed)-
oleloerpflihtungen zedieve ih anmit dem Hardeggtonfortium in
w30rid) (Gd. Landolt, Frau Ulridh und §. J. Budjer) den goeitent
»Suidbrief per 10,000 Fr., boftend auf meiner RLiegenichaft
»Babenerfiv. 344 in Rbrich I, weldhem Titel 90,000 %r vors
+gehen und ber 3. 3. in ber Notariatdlanglet Augerfih! hegtf in
ooer Weinung, daf die Seffionave nadhy Abzablung beB_ Titeld
o Abrechnung jtellen und einen allfilligen Uberihuf an midy er-
Laudzugeben Baben. .

Diefe Ubtretung wurde gleihen Taged bder Notariatdfanylei
Auperfibl notifiziert, weldhe den Schuldbrief ausjufertigen Hatte.

Am 12. September 1908 fam jobann wifchen bden Beflagten
und einer Firma A, Weier & Cle., weldhe ebenfalld Anfprud
auf den evwdibnten Sculdbrief erhob, eine Bereinbarung ujtanve,
gemip welder der Titel undachft der genanmien Firma auégﬁ&
Bandigt wevben und bdiefe ihn ,flir fich und zugleidh gud; fir
Rednung, 0. b. in Bertvetung ded Hardegglonfortiumsd” ,in Cmp-
fang nebmen und befigen” follte. ‘

Jm April over Mai 1909 geriet Frou Hermann in .R‘m'tfurfs.

.. ... Um 8. Geptember 1909 wurde ein von ber thbat:m
vorgefhlagener Nadlafoertrag zu 30 Progent geridyilidh gene[)mtgt
und ber RKonfurd wiberrufen. Tiefem Nacdhlafvertrag Datten die
Beflagten ,fiiv die ungevedte Forderung von 6750 Fr. ivka” u-
geftimmt. ‘ o

Am 30. Auguft 1909 hatte unterdejfen die Kridavin den ]trfu
tigen Schulbbrief dbem RKldger zediert, ber i Begriffe war, ihr
vie Wittel ur Grfiillung bed Nadylapvertraged ur Verfiigung
qu ftellen. ) _

Am 1. Degember 1909 wurde der Schuibbrie]f vom Ez',tttilfcbuibner
Rigft abbegablt, und e3 ergab fidy daraud nad Befriedigung bex:
Firma A. Vieter & Cie. ein Wberjdhug von 4SSQ &r., ver auf
ver Schweiz. Boltdbant ju Handen bed Bevechtigten Hinterlegt wurbde.

B. — Durd Urteil vom 3. Juli 1913 hat dbad Obergevicht
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be# Rantond 3fridh (11 Appellationdfammer) fiber vie Sitreitirage :
w3l Der Rldger beredhtigt, bas laut Bevfiigung ves Uubieny-

JFiterd vom 25. Juni 1910 Binterlegte Depofitum eined Spar-

whefted Ite. 07381 ber Schweis. Boltdbant Filiale Riieich 1T mit

peiner Ginlage von 4880 Fr. unbefhwert bevaudzunehmen 2#
exfannt :

Die Klage wird abgewiejen.

Diefed Urteil enthalt u. a. folgende tatfichliche Feftftellungen :

a) Die Parteien feien dariber einig, baf die ,6750 Fr. zitka”,
fiiv weldye bad , Harbeggtonfortium* bem Nadlafvertrag der Frau
Hevmann-Greimer jugeftimmt Habe, mit den 6731 Fr. 35 Gt5.
ibenttifch feien, voeldhe die Beflagten im Konfurd ter Genannten
al8 Forderung geltend gemadit Batten, umd daf alfo ,ein burd
vie Gutidyrift be3 Schulbbriefed betroffener Betrag von 10,000 Fr.
in den 6750 Fr. nid)t inbegriffen” fei.

b) Gegenitber ver Sadhlage in erfter Snftany fei nidht mehr
jtveitig, baf die Beflagten ,vein rvedyuerijch an die Frau Hermann
nod) mebr zu fordern Haben, ald die ftreitigen 4880 &, ober :
daf vechnerifch Fein TiSerfdhup im Sinme ber Zeffion vorhanden
fei, ber won ben Beflagten Heraudzugeben wire.

-C. Gegen bad vorftehende Urteil bed Obergerichtd bed Kantons
SBiividy Bat ber Kliger die Berufung an dad Bunbedgeridyt er-
griffen mit dem Antrag auf Gutheigung bev. Klage.

Dad Bundedgericht zieht in Crwiguny:

I. — €3 ift unbeftritten, dajp ver Kidger ven Bellagten gegen:
niber feine weitevgebenden Redte geltend madjen fann, ald bie-
jenigen, bdie am 30. Auguft 1909 feiner Beventin, Frau Her-
wann-Greiner, juftanven. Dedgleichen fteht aufer Frage, daf im
Berhalnid gwijden ben Beflagten einerfeits und Frau Hermann-
Oreiner, beyw. dbem RKldger, anberfeitd, an Stelle b8 Schuld-
briefed von 10,000 Fr. auf RNigit vas3 Sparfafiaguibaben von
4880 Fr. bei ber Sdyweiz. Bolfsbant getreten ift. Eridlich ift nidyt
mebr fiveitig, daf ben Beflagten gegem Frau Hermann-Greiner
Jrein vedymerifd”, d. B, von ven Borfommmiffen im RKounfurs-
und im Nadlapoerfabren abgefehen, eine Forverung ven mehr
al8 4880 Jv. juftehen witrde, und bag daber bie Betlagten, ge-
- ftipt auf die ,Abtvetung” vom 18. Juli 1908, zum Begug ber
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4880 Fv. berechtigt find, falld fie nicht im Konfurd- ober Nad)-
lagoerfabren, fei e3 ibr BVorzugdredht (. §. dad Redt, fid
aud bem Sculdtitel von 10,000 Fr., begw. munmehr aud dem
Sypartaffaguibaben von 4880 Fr., begablt ju maden), fei €3
einen Tetl ihrer Forberung ald foldyer eingebiigt Haben.

2. 3. — (Uudfithrungen betr. Nidtuntevgang dved Bor-
jugdredited) '

4. — Nady bem Sefagten fragt e3 fidh nur nody, ob bdie For-
berung ber Beflagten, 3t deven Dedung diefen ver Schulbbrief
von 10,000 Fr. zediert worden war, injolge bded Konfurd- over
bed Madilafoerfabrend unter den Betrag von 4480 Fr. vebugiert
voorben fei. :

{Tolgt ber Nadyweid, dag die Fovderung tm Konfurfe nidt
redugiert worden ift.)

Sm Nadylafoerfabren jobann madten die Beflagten, wie fich
aud ben Feftftellungen ber Borinftany ergibt, ebenfalld nur ten
Uberfhuf ihrer Forberung fiber den Nominalbetrag ded Schuld-
briefed Binaud geltend, und fie eflirten audy ibre Buitimmung
aum Nadblagvertrag andoritdlidy nur ,fix bie ungevedte For-
verung vor 6750 Fr. irfa”, b §. wiederum nur firv den Uber:
jbup ibrer Gefamiforderung fiber bdie 10,000 Fv., die fie ald
burd) ven Sculdbrief gededt betrachteten. Gine Redultion ibrer
Forderung unter ben gebectten Betrag von 10,000 Fr., begw. nun-
mehr 4880 Fr., Idunte jomit nur bdanm angenommen werden,
wenn fie fih bireft aud dem @efef ergeben wiirbe. Nun ift aller-
bingd nach Art. 311 ver bejtatigte Nadhlafoertrag ,fiir famtliche
Glaubiger’ mit Audnabme der , Pfandglaubiger fiir ven durd) dad
PBfand gevedten Forderungdbetrag ,vedhidverbindlich”, und e3 ijt
audy richtig, dak bdie BVeflagten nidt Plandglaubiger im jurifti-
jchen Sinne de3 Worted waven. Allein, gleidh wie wodh in anbern
Redytdbeziehungen (vergl. 3. B, Praxid I &, 127 £.%), fo ijt
audy bei bder Amwendung ded et J11 SHRS bdie zablungd-
balber erfolgte Ubtretung einer Forberung der BVerpfandung diejer
Korverung jedenfalld bann gleidyzubalter, wenn der damit verfolgte
Bwed wirtjdaftlich devjenige einer Verpfandung war. Mit
Art. 311 wollte der Nachlafverirag lediglich fitr diejenigen Glau-

* Amtl. Sammlb. Ges.-Ausg. 38 11 Nv. 111, Sep-Ausg. 15 Nr. 104
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biger verbinblich erflirt werben, weldhe dem Schulbrer Perfonal-
fredit gewdhri BHaben, wihrend diejenigen, die ihm nur gegen
Realficdherheit freditievt Gaben, nach wie vor berechtigt fein follten,
jig aud bdiefer Realficherbeit begahlt zu maden. Diefe ratio legis
aber trifft bel bemjenigen, der dem Sdyuloner nur gegen Ab-
tretung eined reellen Bermbgendobiefted Geld verfdhafft Bat, in
nody hobevem Mage su, alg bei bemjenigen, ber bied gegen Ver:
pféndung einer Sache over Jorberung getan Hat.

Auferdem ift nidht eingufeben, warum der Refjionar einer Yor-
oerung, die urfprimglid) vem Gemeinfhuldner auftand, im Nach-
laverfabiven {dylechter geftellt fein jollte, ald im Konturdverfabren,
wofelbit er, wie bereitd in Grwigung 2 hievor audgefithrt wurbe,
von jever Wnmeldung oder Eingabe Umgang nehmen fann, um
feine Befriedigung bdiveft beim Drittfchuloner 3u juchen.

@iejenige gorderung, gu dever Decfung der ftreitige Sduld-
brief ben Deflagten abgefreten worden war, it jomit audh im
Rachlapoerfahren nidyt redugiert worden, fondern betrdgt aud
?ente nod) minbdeftens 4880 Fr., b. h. minbeftens foviel, wie ber
fiay -bie Betlagten fibrig bleibende Grlds ved abgetretenen Sdyuld-
briefed. Die Beklagten find vaher berechtigt, fich aus diefem Crlds,
foweit ev bagu auBreicht, bezablt su madpen.

Demuad) hat dad Bunbdesgeridht
erfannt:
Die Berujung wird abgewiefen und vad Usteil bder IL Wppel-

lationdfammer deg Obergerichts be3 Kantons Birich vom 3. Sul
1913 Deitatigt.

Berufungsverfahren. Ne 113. 665

II. Prozessrechtliche Entscheidungen. — Arréts
en matiére de procédure.

Berufungsverfahren. — Procedure de recours
en réforme.

113. Sentenza 9 ottobre 1918 della II* Sezione civile
nella causa Monti o Arigoni, aitort, contro
Comune di Lugano, convenufo.

Pena convenzionale pattuita per I'inadempimento dell’obblige di
fabbricare. — Contratto principale retto dal diritto cantonale;
indole aceessoria e dipendente della presente convenzionale, —
Donde incompetenza del Tribunale federale (art. 56 e 57 0G).

Il Tribunale di Appello del Cantone Ticino ebbe, con sen-
tenza dell' 11 gennaio 1913, a giudicare :

« Il credito portato dalle esecuzioni numeri 56 318 e 56 319
» & confermato limitatamente alla somma di fr, 1833.28 col-
» l'interesse legale a far tempo dalla data dei precetti esecu-
» tivi. » ‘

Nei termini e nei modi di legge le due parti si appellano
di questa sentenza al Tribunale federale. Gli attori doman-
dano in via principale, che, confermata la petizione 29 mag-
gio 1911, si dichiari inesistente il debito di fr. 4222.44 nella
sua totalitd ; in linea subordinata, che questo debito sia ri-
dotto a fr. 300. 11 convenuto Comune di Lugano, dal canto
suo, chiede che la petizione venga respinta ed il credito
verso gli attori portato da fr, 1883.28 a fr. 4222.44.

Rilenuto in linea di fatlo :

A. — Il Comuae di Lugano vendeva il 4 marzo 1904 ad
asta pubblica diversi appezzamenti di terreni, fra altri, un
lotto (n° 13) di m®556.15 a Giovanni Monti ¢ Bernardo Ari-
goni al prezzo di fr. 23 il m®. Il capitolato d’asta prescriveva



