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Entscheid Versicherungsgericht, 25.05.2009

Art. 7, 8 BV; Art. 8, 21, 21bis IVG; Art. 14 IVV; Art. 9 HVI. Die Menschenwiirde
als Grundrecht begriindet keine Leistungsforderung gegeniiber dem Staat.
Rechtsgleichheitsgebot gegeniiber Gehérlosen mit Anspruch auf
Dolmetscher nicht verletzt. Gebardenspracheunterricht als Hilfsmittel
beziehungsweise als Ersatz durch Dienstleistungen Dritter ist in diesem Fall
nach vierjahrigem Unterricht eine unverhaltnismassige
Eingliederungsmassnahme, weil keine wesentliche Verbesserung der
Kommunikationsfahigkeit mehr zu erwarten ist (Entscheid des
Versicherungsgerichts des Kantons St. Gallen vom 25. Mai 2009, IV
2008/110).

Prasident Franz Schlauri, Versicherungsrichterinnen Monika Gehrer-Hug und Karin
Huber-Studerus; Gerichtsschreiberin Philia Roth

Entscheid vom 25. Mai 2009

in Sachen

Beschwerdeflhrer,

vertreten durch A.___,

gegen

IV-Stelle des Kantons St. Gallen, Postfach 368, 9016 St. Gallen,

Beschwerdegegnerin,
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betreffend
Dienstleistungen Dritter
Sachverhalt:

A

A.a Der am 8. August 1983 geborene B.___ wurde am 24. Oktober 1984 zum Bezug
von IV-Leistungen angemeldet. Er litt an angeborenen cerebralen Lahmungen (IV-act.
4). Im Bericht des Heilpadagogischen Dienstes St. Gallen - Appenzell - Glarus wurde
am 19. Juni 1989 festgehalten, der bald sechsjéhrige Knabe habe einen sehr grossen
Entwicklungsrickstand in allen Bereichen. Kaum eine Beobachtung lasse auf einen
héheren Entwicklungsstand als bei einem zweijahrigen Kind schliessen (IV-act. 19). Dr.
med. C.___, Allgemeine Medizin FMH, berichtete der IV-Stelle des Kantons St. Gallen
am 8. Mérz 1996, der 12 Y2-jahrige Versicherte leide an einer schweren cerebralen
Bewegungsstérung mit massiver Entwicklungsverzdgerung. Wahrscheinlich bestehe
eine Schulungsunfahigkeit (IV-act. 65). Anlasslich einer Abklarung der Hilflosigkeit gab
die Mutter des Versicherten am 7. Juli 1998 an, der Versicherte verstéandige sich
hauptsachlich durch Gebarden oder durch einzelne Laute (IV-act. 81). Die
heilpddagogische Schule D.___ berichtete tUber das Schuljahr 1997/98 unter anderem,
der Versicherte kdnne sich auf Anweisung der Lehrperson gut in eine Gruppe einfligen.
Von sich aus suche er aber selten Kontakt zu Mitschtlern. Das hange sicher zu einem
grossen Teil mit seinen eingeschrankten Kommunikationsméglichkeiten zusammen. Er
versténdige sich namlich mit einer einfachen Zeichensprache, Gestik und einzelnen
Woértern. Diese Einschrankung stelle ein grosses Problem fiir den Versicherten dar.
Verbal kdmen keine neuen Worter hinzu, obwohl sich der Versicherte bei den
Artikulationslbungen grosse Muhe gebe. Man werde in Zukunft vermehrt auf die
Gebardensprache zuriickgreifen mussen (IV-act. 93). Im Jahr 2001 absolvierte der
Versicherte eine erstmalige berufliche Ausbildung in der geschiitzten Werkstétte der
E._  (IV-act. 122). Die E.___ stellte ihn anschliessend fest an (IV-act. 129). Am 4.
Oktober 2001 sprach ihm die IV-Stelle eine ganze Invalidenrente zu (IV-act. 135). Dr.
C.___ berichtete am 22. Februar 2002 im Zusammenhang mit der Uberpriifung der

Hilflosigkeit, der Versicherte leide an einer hypotonen cerebralen Bewegungsstérung,
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an Wahrnehmungsstérungen und an einer schweren Sprachstérung mit praktischer
Bildungsunfahigkeit (IV-act. 142). In der Folge sprach die IV-Stelle eine

Hilflosenentschadigung mittleren Grades zu (IV-act. 144).

A.b Die Mutter des Versicherten stellte am 29. Mai 2002 das Gesuch, die Kosten eines
Gebardensprachkurses zu Gbernehmen (IV-act. 148). Mit einer Verfligung vom 26. Juli
2002 sprach die IV-Stelle dem Versicherten Dienstleistungen Dritter in der Form des
Gebardensprachkurses vom 15. Januar bis 26. Marz 2002 im Gesamtbetrag von

Fr. 350.- zu (IV-act. 150). Am 10. Marz 2003 ersuchte die Mutter des Versicherten um
die Vergutung der Kosten fir vier weitere Lektionen in Gebardensprache (IV-act. 151).
Die IV-Stelle erkundigte sich am 25. Marz 2003 bei der Lehrerin F.___, wieviele
Lektionen fur den Versicherten zur Erlernung der Gebardensprache notwendig seien,
wie weit sich der Versicherte mit aktuellem Stand in der Gebardensprache mitteilen
kénne und weshalb nicht versucht worden sei, die Gebardensprache bereits in der
Schule zu lernen (IV-act. 153). Am 2. April 2003 sprach die Lehrerin bei der IV-Stelle vor
und berichtete, die Ausbildung habe im Februar 2003 begonnen, das Ende sei nicht
absehbar, vermutlich im Herbst oder Winter 2003. Der Versicherte habe grosse
Fortschritte gemacht. Er habe sich seiner Mutter gegenlber ausdriicken kdnnen, dass
er zum Beispiel Bauchschmerzen gehabt habe. Erst im letzten Schuljahr sei sie in der
heilpddagogischen Schule gewesen, um den Lehrern einige Lektionen in
Gebardensprache zu erteilen. In vielen Schulen sei es heute noch nicht gestattet, in
Gebardensprache zu sprechen. Bei den Lektionen seien auch die Mutter und die
Schwester (Vormundin) dabei (IV-act. 155). Mit einer Verfligung vom 10. April 2003
erteilte die IV-Stelle eine Kostengutsprache fir den Gebardensprachkurs von

1. Februar bis 31. Dezember 2003 (IV-act. 157).

A.c Die Lehrerin fur Gebardensprache reichte der IV-Stelle am 2. Februar 2004 eine
Rechnung fir Lektionen zwischen dem 3. Dezember 2003 und dem 28. Januar 2004
ein (IV-act. 161). Darauf ersuchte die IV-Stelle die Lehrerin am 6. Februar 2004 um
weitere Informationen (IV-act. 162). Diese berichtete am 11. Februar 2004, der
Versicherte besuche regelméssig und mit grossem Ehrgeiz den Unterricht. Bisher habe
er nur mit Bildern gearbeitet. Der Unterricht sei noch ein weiteres Jahr erforderlich (IV-

act. 163). Die IV-Stelle sprach dem Versicherten mit Verfligung vom 12. Februar 2004
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die Kosten fir den Gebardensprachunterricht vom 1. Januar bis 31. Dezember 2004 zu
(IV-act. 164).

A.d In einem Bericht vom 6. Dezember 2004 flhrte die Gebardensprachlehrerin aus,
die nun zwei Jahre andauernde Arbeit mit dem Versicherten mache von Zeit zu Zeit
Fortschritte. Er mache mit und er lerne auch gut. Sie wolle den Versicherten auch im
Jahr 2005 unterrichten (IV-act.173). Die IV-Stelle fragte am 10. Dezember 2004 nach,
welche Schwierigkeiten bestiinden, die eine Weiterflhrung des Unterrichts erforderten
(IV-act. 174). In einer undatierten und nicht unterzeichneten Notiz wurde angegeben,
der Versicherte kdnne den Dialog noch nicht. Er verstehe gut, viel besser als vor zwei
Jahren. Er benétige noch ein Jahr eine oder zwei Lektionen pro Woche (IV-act. 175).
Mit Verfigung vom 6. Januar 2005 wies die IV-Stelle ein Gesuch um die Verlangerung
des Gebérdesprachkurses ab. Zur Begriindung fuhrte sie aus, die Verlangerung der
Leistungszusprache sei nicht méglich, denn die Leistung stehe nicht im Verhaltnis zu
den erreichten Zielen. Durch einen weiteren Kurs kdnnten die Fahigkeiten des
Versicherten zur Aufrechterhaltung des Kontakts mit der Umwelt nicht weiter
entscheidend beeinflusst werden (IV-act. 176). Die gegen diese Verfligung erhobene
Einsprache vom 12. Januar 2005 wies die IV-Stelle mit Entscheid vom 29. Marz 2005
ab (IV-act. 180).

A.e Die Vormundin des Versicherten erhob am 20. April 2005 Beschwerde gegen
diesen Einspracheentscheid. Sie machte insbesondere geltend, der Versicherte kénne
Bilder und Gebéarden gut verstehen, aber noch nicht im Dialog kommunizieren. Der
Unterricht in der Gebardensprache sei demnach bereits teilweise erfolgreich gewesen.
Die Dialogfahigkeit misse aber noch vermittelt werden. Wenn die IV-Stelle geltend
mache, die Weiterflihrung der Ausbildung stehe in keinem Verhaltnis zum Aufwand, so
beschréanke sie den relevanten Kommunikationsbedarf auf das Verstehen und
betrachte die Féhigkeit, sich ausdriicken zu kénnen, als Uberflissig. Dies entspreche
nicht dem Ziel des Kontaktes mit der Umwelt. Gemass den Angaben der
Gebardensprachlehrerin gentige ein weiteres Jahr Unterricht (IV-act. 183). Das
Versicherungsgericht des Kantons St. Gallen hiess die Beschwerde am 21. November
2005 gut (IV 2005/40) und stellte fest, dass der Versicherte tUber den 1. Januar 2005
hinaus einen Anspruch auf die Kostengutsprache flr Dienstleistungen Dritter

(Unterricht in der Gebardensprache) habe. Zur Begriindung flhrte es aus, die
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rudimentaren Sprachkenntnisse stellten fiir den Versicherten ein grosses Problem dar,
weil er in seiner Kommunikation eingeschrankt sei. Es sei anzunehmen, dass das
Erlernen der Gebardensprache eine notwendige und grundsatzlich geeignete
Massnahme zur Uberwindung der Verstiandigungsschwierigkeiten sei. Fiir den
Versicherten sei das Erlernen der Gebardensprache mit wesentlich mehr Aufwand
verbunden, als es bei einem ansonsten nicht behinderten Taubstummen der Fall sei.
Da nach den Angaben der Lehrerin ein grosser Fortschritt verzeichnet werden kdnne,
sei das Erfordernis der weiteren Wirksamkeit des Unterrichts in der Gebardensprache
als erflllt zu betrachten. Die sprachliche Kommunikation sei von so zentraler
Bedeutung, dass selbst geringflgige Potentiale eine Férderung rechtfertigten (IV-act.
203).

B.

B.a Am 15. Februar 2006 verlangte die IV-Stelle Auskunft Gber den Stand des
Gebardensprachunterrichts (IV-act. 211). Die Vormundin des Versicherten berichtete
der IV-Stelle am 16. Februar 2006, auf Grund fehlender Kostengutsprache flir den
Gebardensprachkurs 2005 sei dieser nur alle zwei Wochen durchgefuhrt worden. Es
sei wichtig, den Kurs flr weitere Jahre durchzufiihren. Sie ersuchte raschmaoglichst um
einen Entscheid (IV-act. 212). Die Gebéardenlehrerin gab am 1. Méarz 2006 an, der
Versicherte sei sehr motiviert zum Lernen. Er bendtige einen wdchentlichen Unterricht.
Sie beantragte eine Verldngerung des Leistungsanspruchs um mindestens vier Jahre
(IV-act. 213). Am 22. Mé&rz 2006 verfiigte die IV-Stelle die Ubernahme der Kosten fiir
die Periode 1. Januar bis 31. Dezember 2005 (IV-act. 215). Die Gebardensprachlehrerin
teilte am 22. Méarz 2006 mit, dass sie zur Verbesserung der Kommunikation im Betrieb
die wichtigsten Gebardensprachewdérter den Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen
beibringen mdchte. Damit der Versicherte auch zu Hause Uber seinen Arbeitsalltag
erzahlen kénne, sei weiterhin der Besuch des Gebardensprachkurses fir mindestens
vier Jahre notig (IV-act. 219). Am 28. Marz 2006 berichtete die Lehrerin, wenn der
Versicherte keinen regelmassigen Unterricht besuche, vergesse er die Zeichen immer
wieder. Flr die Integration am Arbeitsplatz sei ein weiterer Unterricht jedoch
notwendig, damit sich der Versicherte nicht ausgeschlossen fuhle (IV-act. 222). Die
Arbeitgeberin E.___ gab der IV-Stelle am 29. Marz 2006 an, die

Kommunikationsféhigkeit des Versicherten habe sich in den letzten zwei Jahren nicht
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spurbar verbessert. Er wende die gelernten Zeichen in der Gebardensprache nicht von
sich aus an. Wenn er gefragt werde, versuche er, unterstiitzend Zeichen zu geben.
Dabei handle es sich aber nur um einzelne Zeichen, die zudem nicht immer klar
verstandlich seien. Der Versicherte kdnne keine ganzen Satze bilden. Am Arbeitsplatz
habe man dem Versicherten zusétzlich die Méglichkeit gegeben, mit einer roten und
einer griinen Karte anzuzeigen, wie er sich fuhle. Damit solle Gefuhls- und
Gewaltausbriichen vorgebeugt werden. Auch davon mache der Versicherte nicht
selbstandig Gebrauch (IV-act. 223). Im E-Mail vom 14. Mai 2006 erganzte die Lehrerin,
der Versicherte kénne dank der Gebardensprache einzelne Bedirfnisse bekanntgeben,
das geniige jedoch noch nicht flir einen Dialog. Deshalb sei weiterer Unterricht
erforderlich (IV-act. 227). Mit Verfigung vom 13. Juni 2006 wies die IV-Stelle das
Gesuch um Kostengutsprache flir weiteren Gebardensprachunterricht ab. Sie gab an,
ein Eingliederungserfolg sei nicht absehbar (IV-act. 234). Die dagegen erhobene
Einsprache vom 3. Juli 2006 wies die IV-Stelle mit Entscheid vom 5. September 2006
ab (IV-act. 241).

B.b Die Vormundin des Versicherten erhob gegen diesen Entscheid am 27. September
2006 Beschwerde. Sie gab an, der Versicherte habe sehr wohl Fortschritte gemacht.
Die E.___ habe ausgefihrt, der Versicherte komme besser ins Gesprach, wenn
Mitarbeiter anwesend seien. Bei der Mutter und bei der Vormundin wende der
Versicherte von sich aus die Gebéardensprache an, da er wisse, dass sie diese Sprache
beherrschten. Die Lehrerin habe nur aus administrativen Griinden die
Kostengutsprache fur vier Jahre verlangt. Der Versicherte sei behindert, was sich auch
auf sein Lerntempo auswirke. Die Vermittlung der Gebéardensprache dirfe sich nicht
auf das Verstehen beschrénken. Der Versicherte misse auch reden kénnen, damit
seinem Kommunikationsbediirfnis Rechnung getragen sei (IV-act. 245). Das
Versicherungsgericht des Kantons St. Gallen hiess die Beschwerde mit Entscheid vom
28. September 2007 teilweise gut und wies die Sache zu weiteren Abklarungen und
anschliessender neuen Entscheidung an die IV-Stelle zurlick. Das Gericht verlangte,
dass die IV-Stelle prife, ob ein taugliches elektronisches Kommunikationsgerat
eingesetzt werden koénne, welches der Versicherte bedienen kénne. Sollte dies nicht
der Fall sein, sei zu klaren, ob das Erlernen der Gebardensprache, welche auch die
Bezugspersonen zu erlernen hétten, eine sinnvolle, dem

Verhaltnismassigkeitsgrundsatz geniigende Eingliederungsmassnahme sei.
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Schliesslich sei die Fahigkeit des Versicherten zu priifen, ob er die Gebardensprache in
dem fur seinen Kommunikationsbedarf erforderlichen Ausmass erlernen kdnne (IV-act.
251).

C.

C.a Die IV-Stelle liess darauf eine Abklarung durch einen Berufsberater durchflihren,
der selbst die Gebardensprache beherrscht. Im Schlussbericht vom 19. Dezember
2007 gab der Berufsberater an, der Versicherte sei seit dem 14. Juni 2007 nicht mehr in
der E.___ tatig, sondern wohne zu Hause bei seiner Mutter. Er habe immer weniger
Motivation gezeigt und habe zu Hause bleiben wollen. Geméass Aussagen der Betreuer
habe der Versicherte mit gehduften Sachbeschadigungen den Ausschluss
beziehungsweise die Regression in die symbiotisch anmutende Zweierbeziehung zur
Mutter provoziert. Zu Hause lebe der Versicherte bei der Mutter und den vier
Geschwistern. Er schaue fern, gehe mit der Mutter einkaufen und in Begleitung der
Mutter oder der Geschwister spazieren. Alle zwei Wochen besuche er zusammen mit
seiner Schwester die Disco. Zum Ausmass der Entwicklungsriickstédnde gab der
Berufsberater an, der emotionale Entwicklungsstand sei auf frihester Kindheitsstufe
einzuordnen. Der sprachliche Entwicklungsstand sei im produktiven Bereich einer
pralingualen Stufe zuzuordnen. Die visuell-motorische Intelligenz sei besser
ausgebildet. Der Versicherte kdnne wiederholt instruierte Arbeitsabldufe genau
nachahmen. Der Betreuerin sei es dabei nicht mdglich gewesen festzustellen, ob der
Versicherte den Auftrag verstanden oder einfach imitiert habe. Die
Gebardensprachlehrerin unterrichte den Versicherten seit 2002. Der Unterricht sei im
privaten Bereich alle zwei Wochen fortgesetzt worden. Auf Antrag der Lehrerin werde
der Unterricht ab Januar 2008 sistiert, weil keine Fortschritte mehr erzielt wiirden. Die
Kommunikationsféhigkeit sei unverandert seit Schulaustritt. Der Versicherte teile sich
mit Zisch- und privatlogischen Lauten und Zeichen mit, offizielle Geb&rdenzeichen
wirden nur provokativ - auf gezielte Fragen hin - eingesetzt. Die Kommunikation
gestalte sich einseitig, sei sehr auf Kdrpersignale und Sichtkontakt auf eine Eins-zu-
eins-Betreuung eingeengt. Sprache und Einzelworte wirden nur im Zusammenhang
mit einfachsten Aufgaben, Sichtkontrollen und Bedlirfnisbefriedigung (WC-Besuch,
Hunger) verstanden beziehungsweise umgesetzt. Eine weitergehende Verstandigung

sei von der Arbeitgeberin nicht beobachtet worden. Die Kommunikationskompetenz
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werde sich aller Voraussicht nach nicht wesentlich verbessern. Die
Kommunikationskompetenz und das Verhalten werde nach vier Jahren Unterricht
gleich beschrieben, wenn auch Verbesserung von der Familie und der engagierten
Lehrerin erhofft wirden. Aussenstehende und die bisherigen Betreuer und
Betreuerinnen stellten jedoch keine relevante Verbesserung fest. Der Versicherte habe
Gesten nur in Verbindung mit einem bekannten Bild, nach mehrmaligem Vorzeigen,
imitieren kénnen. Die Umsetzung, der "kognitive" Transfer der Bedeutung in ahnlichen
Situationen sei nicht moglich und habe auch nach vier Jahren Schulung nicht erreicht
werden kdnnen. Der Rapport zwischen der Lehrerin, selbst schwerhdrig, und dem
Versicherten sei gut gewesen. Der Versicherte habe die intensive Zuwendung
kérperlich sichtbar genossen und emotional profitiert. Beigebracht worden sei kaum je
eine kommunikationsrelevante Kompetenz, sondern vielmehr eine emotionale, vielleicht
etwas stabilisierende Beziehung ausserhalb der symbiotisch anmutenden Mutter-Kind-
Beziehung. Technische Kommunikationsmittel wirden nicht greifen, weil der
Sprachaufbau nicht hatte erfolgen kénnen und deshalb auch keine Sprach-
Kompensation mdglich sei. Der Versicherte sei bereits mit dem Herumtragen von roten
und griinen Karten Uberfordert, womit er seine wechselnden Stimmungen ausdriicken
sollte. Der Versicherte sei zehn Jahre lang professionell-intensiv geschult worden. Auch
das Erlernen der Gebardensprache habe nicht soweit Fortschritte gezeigt, dass eine
spontane Kommunikationsfahigkeit im Alltag und in der Familie méglich ware (IV-act.
254).

C.b Mit Vorbescheid vom 8. Januar 2008 stellte die IV-Stelle eine erneute Abweisung
des Leistungsbegehrens in Aussicht. Sie fihrte aus, ihre umfassenden Abklarungen
hatten ergeben, dass mit der Fortfihrung des Gebardenunterrichts keine relevante
Veranderung der Kommunikationsfahigkeit erwartet werden kénne. Auch sei bisher
keine massgebende Verbesserung erreicht worden. Auch bestehe kein Anspruch auf
ein Kommunikationsgerat, weil die daflir notwendigen intellektuellen Féhigkeiten fehlten
(IV-act. 256). Die Vormundin verzichtete am 30. Januar 2008 auf einen Einwand (IV-act.
259). Mit Verfigung vom 30. Januar 2008 wies die IV-Stelle das Leistungsbegehren ab
(IV-act. 260).

D.
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D.a Gegen diese Verfugung reicht die Vormundin am 24. Februar 2008 Beschwerde
ein. Sie beantragt die Verpflichtung der IV-Stelle, die Kosten des
Gebardensprachunterrichts des Versicherten bei Frau F.___ auch Uber den

31. Dezember 2005 hinaus zu Gbernehmen. Sie fihrt aus, dass flr die beantragte
Leistung weder in Art. 9 HVI noch in Rz 1039 des Kreisschreibens Utber die Abgabe von
Hilfsmitteln durch die Invalidenversicherung (KHMI) eine zeitliche Begrenzung
vorgesehen sei, sondern vielmehr im betraglichen Rahmen. Es gebe beispielsweise
Gehorlose, die wahrend ihres ganzen Berufslebens am Arbeitsplatz Gebardensprach-
Dolmetscher brauchten und sich auf Art. 9 HVI stutzten. Der Beschwerdefuhrer sei sein
ganzes Leben lang auf Kontakte mit der Umwelt angewiesen, weshalb eine zeitliche
Limitierung des Gebardensprachunterrichts nicht zuldssig sei. Er habe zu Beginn des
Unterrichts gut gelernt. Weil der Unterricht nicht mehr woéchentlich hatte durchgefihrt
werden kdnnen, habe der Beschwerdeflhrer nicht wie gewohnt lernen kdnnen.
Deshalb seien nun Rickfélle zu verzeichnen. Auf konkrete Anfrage hin antworte der
Beschwerdeflhrer. Dies sei gegenlber einer totalen Passivitat und
Kommunikationsunfahigkeit ein Fortschritt. Schliesslich wende er die Gebardensprache
gegenuber der Mutter und seiner Schwester von sich aus an, da er wisse, dass diese
die Gebardensprache kennen wirden. Ohne Gebéardensprache sei es friher viel
schwieriger gewesen zu erkennen, was der Beschwerdeflihrer mitteilen wolle. Weil er
behindert sei, bendtige er viel langer zum Erlernen der Gebardensprache, die nicht wie
eine Fremdsprache innert kirzester Zeit erlernt werden kénne. Der Beschwerdefuhrer
verstehe die Gebardensprache gut, kdnne jedoch noch nicht im Dialog kommunizieren.
Beim Erlernen einer Fremdsprache komme das Verstehen in der Regel auch vor der
Fahigkeit, fremdsprachige Dialoge zu flhren. Der Lernprozess sei beim

Beschwerdeflhrer noch im Gang (G act. 1).

D.b Die Beschwerdegegnerin beantragt in der Beschwerdeantwort vom 19. Mai 2008
die Abweisung der Beschwerde. Sie fuhrt aus, der Anspruch auf ein
Kommunikationsgerat musse verneint werden, da der Beschwerdeflhrer nicht Uber die
notwendigen intellektuellen Fahigkeiten zur Bedienung eines solchen Gerats verflige.
Strittig sei, ob der Gebardensprachkurs eine verhaltnismassige
Eingliederungsmassnahme sei. Grundsétzlich sei festzuhalten, dass die
Gebardensprache nur fir Spatertaubte vorgesehen sei (Rz. 1039 KHMI). Der

Beschwerdeflihrer sei nicht hérbehindert, weshalb ihm bereits deshalb kein Anspruch
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zustiinde. Gestuitzt auf den Bericht des Berufsberaters vom 19. Dezember 2007 sowie
der Gesprachsnotiz mit der Gebardensprachlehrerin vom 28. Marz 2006, deren E-Mail
vom 14. Mai 2006 und den Bericht der E.___ vom 29. Mérz 2006 zeige sich, dass der
Beschwerdeflhrer nicht in der Lage sei, die Gebardensprache zu erlernen, noch sie
spontan anzuwenden. Es fehlten ihm schlicht die intellektuellen Ressourcen, diese
Sprache zu erlernen. Die Verhaltnismassigkeit sei im vorliegenden Fall klar nicht
gegeben. Selbst die Gebardensprachlehrerin habe erkannt, dass keine Fortschritte
erzielt wirden, und habe deshalb den Unterricht sistiert. Somit kbnne nicht davon
ausgegangen werden, dass nach vier Jahren Unterricht eine Verbesserung der
Kommunikationsféahigkeit durch weiteren Gebardenspracheunterricht erzielt werden
koénne (G act.4).

D.c Mit Replik vom 3. Juni 2008 hélt die Vormundin sinngemass an ihrem Antrag fest.
Sie gibt an, dass der Beschwerdeflihrer geméass beigelegtem Schreiben der
Gebéardensprachlehrerin Fortschritte mache und die Gebéardensprache anwende. Der
Unterricht sei nicht sistiert worden, sondern werde weiter fortgesetzt (G act. 6). Im
beigelegten Bericht vom 2. Juni 2008 gibt die Gebardensprachlehrerin an, der
Beschwerdeflhrer sei seit Beginn des Unterrichts 2002/3 immer motiviert gekommen
und man spure, dass er gerne etwas Neues lerne. Er kdnne gelernte Worte immer gut
repetieren. Sein Wortschatz habe sich vergrossert. Bilder erkenne er und zeige es in
der Gebéardensprache, ausser wenn es ein neues Wort sei. Er vergesse Gebardewdrter
gelegentlich, wenn er mide sei. Er habe eine kommunikationsrelevante Verbesserung
gelernt. Er kbnne seine Bedurfnisse zeigen wie zum Beispiel 'Auto tanken', 'Kaffee
trinken', 'Zigaretten kaufen' oder 'Haare waschen'. Nur mit den Zahlen Uben sei nicht
immer einfach. Er kénne nur 'eins', 'zwei', 'drei' und 'finf' zeigen. Der Dialog mit ihm
sei nicht einfach, es brauche immer wieder Ubung. Er kenne ihren Sohn und habe
diesen schon spontan gefragt, ob er Zigaretten holen durfe. Das habe er in der
Gebardensprache zeigen kdnnen, was sie berlhrt habe. Er habe kleine Fortschritte

gemacht und sie unterrichte ihn gerne (G act. 6.1).

D.d Die Beschwerdegegnerin halt in der Duplik vom 17. Juni 2008 an ihrem Antrag fest
und gibt an, die von der Gebardensprachlehrerin attestierten kleinen Fortschritte
wirden nicht flr eine spontane Kommunikationsfahigkeit ausreichen. Die

Verhaltnismassigkeit sei weiterhin nicht gegeben (G act. 8).
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Erwagungen:

Der Beschwerdefihrer leidet gemass der hausarztlichen Beurteilung vom 22. Februar
2002 an einer hypotonen cerebralen Bewegungsstorung, einer Wahrnehmungsstérung
sowie an einer schweren Sprachstérung mit praktischer Bildungsunfahigkeit (IV-act.
142). Er kommuniziert mit Zeichen, Gebarden und einzelnen Wértern mit seiner
Umwelt. In der Schule hat er keine neuen Worte erlernen kénnen (IV-act. 93). Nach
Abschluss der Schule und Beginn der Tétigkeit in der E.___ wurde im Januar 2002 mit
dem Unterricht der Gebardensprache begonnen (IV-act. 161). Die Kosten flr
Dienstleistungen Dritter in Form von Gebéardensprachunterricht sind von der
Beschwerdegegnerin bis Ende 2005 ibernommen worden. Uber den 31. Dezember
2005 hinaus hat die Beschwerdegegnerin die Ubernahme von weiteren Kosten
abgelehnt. Zur Beurteilung des Hilfsmittelanspruchs hat das Versicherungsgericht des
Kantons St. Gallen in seinem Urteil vom 28. September 2007 weitere
Sachverhaltsabklarungen verlangt. Mit Verfligung vom 30. Januar 2008 hat die
Beschwerdegegnerin gestitzt auf den Abklarungsbericht eines
gebéardensprachkundigen Berufsberaters vom 19. Dezember 2007 das
Leistungsbegehren erneut abgewiesen. Strittig ist also, ob der Beschwerdefihrer Uber
den 31. Dezember 2005 hinaus Anspruch auf die Ubernahme der Kosten fiir

Gebardensprachunterricht hat.

Nach Art. 8 Abs. 1 Satz 1 des Bundesgesetzes Uber die Invalidenversicherung (IVG;
SR 831.20) haben Invalide oder von einer Invaliditdt unmittelbar bedrohte Versicherte
Anspruch auf Eingliederungsmassnahmen, soweit diese notwendig und geeignet sind,
die Erwerbsfahigkeit wieder herzustellen, zu verbessern, zu erhalten oder ihre
Verwertung zu férdern. Gemass Art. 8 Abs. 2 IVG besteht der Leistungsanspruch nach
Massgabe der Artikel 13, 19, 20 und 21 (Hilfsmittel) unabhangig von der Méglichkeit
einer Eingliederung ins Erwerbsleben. Nach Art. 21 Abs. 2 IVG hat der Versicherte, der
infolge seiner Invaliditat fir die Fortbewegung, fur die Herstellung des Kontaktes mit

der Umwelt oder flr die Selbstsorge kostspieliger Gerate bedarf, im Rahmen einer vom
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Bundesrat aufzustellenden Liste ohne Ricksicht auf die Erwerbsfahigkeit Anspruch auf
solche Hilfsmittel. In Ausfiihrung dieser Grundsatznorm und gestuitzt auf eine
Subdelegation (Art. 14 der Verordnung Uber die Invalidenversicherung [IVV; SR
831.201]) erliess das Eidgendssische Departement des Innern die Verordnung Uber die
Abgabe von Hilfsmitteln durch die Invalidenversicherung (HVI; SR 831.232.51).
Praxisgemass ist unter einem Hilfsmittel im Sinn des IVG ein Gegenstand zu verstehen,
dessen Gebrauch den Ausfall gewisser Teile oder Funktionen des menschlichen
Korpers zu ersetzen vermag (vgl. BGE 115V 194 E. 2c¢). Der Anspruch auf Hilfsmittel
besteht nur in einfacher und zweckmassiger Ausfuhrung (Art. 21 Abs. 2 IVG und Art. 2.
Abs. 4 HVI). Das Kriterium der Zweckmassigkeit verlangt insbesondere, dass das
Hilfsmittel bestimmt und geeignet ist, dem gesundheitlich beeintrachtigten Versicherten
in wesentlichem Umfang zur Erreichung eines der gesetzlich anerkannten Ziele zu
verhelfen (vgl. BGE 122 V 214 E. 2.c mit Hinweis). Mit der Beschrankung auf Hilfsmittel
in einfacher Ausfiihrung wird dem allgemeinen Grundsatz der Verhaltnismassigkeit
Rechnung getragen. Danach ist die Eingliederung nur soweit sicherzustellen, als sie im
Einzelfall notwendig, aber auch gentigend ist. Die versicherte Person hat
dementsprechend in der Regel nur Anspruch auf die dem jeweiligen
Eingliederungszweck angemessenen, notwendigen Massnahmen, nicht aber auf die
nach den gegebenen Umstanden bestmdoglichen Vorkehren. Ferner muss der
voraussichtliche Erfolg einer Eingliederungsmassnahme in einem verninftigen
Verhéltnis zu ihren Kosten stehen (vgl. BGE 124 V 110 E. 2a mit weiteren Hinweisen
oder auch BGE 131 V 19 E. 3.6.1). Ein Leistungsanspruch besteht schliesslich auch
dort, wo anstelle eines Hilfsmittels Dienstleistungen Dritter benétigt werden (Art. 21°iS
Abs. 2 IVG). Art. 9 lit. ¢ HVI sieht vor, dass Dienstleistungen Dritter zu vergiten seien,
die anstelle eines Hilfsmittels notwendig seien, sofern damit besondere Fahigkeiten
erworben werden kénnten, welche die Aufrechterhaltung des Kontakts mit der Umwelt

ermaoglichten.

Der Beschwerdeflhrer ist praktisch unfahig zu sprechen. Grundsétzlich liegt deshalb
eine hilfsmittelspezifische Invaliditat vor. Das erforderliche Hilfsmittel wére ein
elektronisches Kommunikationsgerat (Ziffer 15.02 der Liste im Anhang zur HVI). Der

Berufsberater verneint in seinem Bericht vom 19. Dezember 2007 die Moglichkeit des
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Einsatzes von technischen Hilfsmitteln. Er hat dazu ausgefuhrt, der Beschwerdefihrer
verflige Uber keinen Sprachaufbau, weshalb auch keine Sprachkompensation méglich
sei. Bereits das Herumtragen von roten und grinen Karten, womit er seine
wechselnden Stimmungen hétte anzeigen sollen, tUberforderte den Beschwerdeflhrer
(IV-act. 254). Diese Einschatzung erscheint dem Gericht Gberzeugend. Der
Beschwerdeflhrer hat bereits wéhrend der Schulzeit keine neuen Wérter hinzugelernt
(IV-act. 93). Aus arztlicher Sicht ist sodann eine schwere Sprachstérung mit praktischer
Bildungsunfahigkeit attestiert (IV-act. 142). Unter diesen Umstanden erscheint es
Uberwiegend wahrscheinlich, dass der Beschwerdefuhrer Gber keinen genligenden
Sprachaufbau verfugt, der ihm die Bedienung eines technischen Hilfsmittels zur
Kommunikation erlauben wirde. Die fehlende Sprechfunktion kann der
Beschwerdeflihrer somit nicht durch ein Hilfsmittel ersetzten. Es ist deshalb der Ersatz

durch Dienstleistungen Dritter zu prifen.

4.1 Der Beschwerdefiihrer lasst geltend machen, der Gebardensprachunterricht sei
notwendig fir seinen Kontakt zur Umwelt und ein Grundrecht. Eine zeitliche Limitierung
des Unterrichts sei nicht zul&ssig und verletze das Grundrecht. Der Kontakt mit der
Umwelt stellt ein menschliches Grundbedurfnis dar. Ein Recht auf Kommunikation ist in
der Schweizerischen Bundesverfassung (BV; SR 101) nicht verankert. Der Kontakt zur
Umwelt kann jedoch im Rahmen der Menschenwtirde (Art. 7 BV) als Auspragung der
personlichen Freiheit beziehungsweise als elementare Erscheinung der
Personlichkeitsentfaltung betrachtet werden (vgl. BGE 131 V 9 E. 3.5.3). Der
Beschwerdeflhrer kann nur begrenzt mit seiner Umwelt kommunizieren. Der
Beschwerdeverflhrer verlangt keinen spezifischen Schutz seiner
Kommunikationsféhigkeit, sondern die Finanzierung weiteren Unterrichts zur
Verbesserung dieser Fahigkeit. Aus den Grundrechten fliesst jedoch keine generelle
Leistungspflicht des Staates (Schweizer, St. Galler Kommentar zu Art. 35 BV, Rz 8).
Spezielle Leistungspflichten ergeben sich geméass Schweizer dagegen fir ein Recht auf
Hilfe in Notlagen (Art. 12), einen Anspruch auf ausreichenden und unentgeltlichen
Grundschulunterricht (Art. 19) sowie einen Anspruch auf unentgeltliche Prozessflihrung

und Rechtsbeistand (Art. 29 Abs. 3). Ein direkter Anspruch auf die Finanzierung von
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Hilfsmitteln l&sst sich daraus nicht ableiten. Die Leistungsabweisung stellt deshalb

keine Verletzung des Grundrechts auf Menschenwurde dar.

4.2 Der Beschwerdeflhrer lasst weiter ausfiihren, Gehorlose hatten wahrend ihres
ganzen Berufslebens Anspruch auf Gebardensprach-Dolmetscher am Arbeitsplatz.
Eine zeitliche Limitierung seines Unterrichts sei deshalb nicht zuldssig. Damit macht
der Beschwerdefiihrer sinngemass geltend, das Recht auf Rechtsgleichheit (Art. 8 BV)
sei verletzt. Der Beschwerdeflihrer stitzt sich dabei auf die Ausfihrungen im KHMI zu
den Vergutungen von Dienstleistungen Dritter. Gemass der betreffenden Rz 1037
werden diejenigen Kosten ibernommen, die insbesondere durch Dolmetschen von
speziell anspruchsvollem Gesprachs-/Lernstoff entstehen, wenn dies flr die
Berufsaustbung oder den Schulbesuch im Fall von Gehdrlosigkeit oder schwerer
Hoérbehinderung notwendig ist. Der Beschwerdeflihrer ist nicht hérbehindert, sodass er
von einer solchen Dolmetschertatigkeit gar nicht profitieren wirde. Solange er sich
nicht selbst in einer verstandlichen Art und Weise verstandigen kann, kann auch seine
Kommunikation nicht Ubersetzt werden. Somit liegen zwei nicht vergleichbare Falle vor,

weshalb das Rechtsgleichheitsgebot nicht verletzt ist.

5.1 Der Beschwerdefuhrer lasst weiter geltend machen, der Gebardensprachunterricht
sei notwendig fur seinen Kontakt zur Umwelt. Er habe Fortschritte gemacht. Auf direkte
Anfrage hin gebe er Antwort. Gegenulber seiner Mutter und Schwester, welche die
Gebérdensprache verstiinden, wende er die Gebarden spontan an. Die
Beschwerdegegnerin dagegen verneint das Vorliegen ausreichender Fortschritte nach
vierjahrigem Unterricht. Dem Beschwerdeflhrer wiirden die intellektuellen Ressourcen
zum Erlernen dieser Sprache fehlen. Die Verhédltnisméassigkeit sei deshalb nicht
gegeben. Wie die Hilfsmittelversorgung unterliegt auch der Anspruch auf
Dienstleistungen Dritter den allgemeinen Anspruchsvoraussetzungen gemass Art. 8
Abs. 1 IVG (Erforderlichkeit, Geeignetheit, Eingliederungswirksamkeit). Den
Gebardensprachunterricht kann man als erforderliche Massnahme zur Verbesserung
der Fahigkeit betrachten, weil der Beschwerdeflhrer damit trotz seiner schweren
Sprachstérung mit seiner Umwelt in Kontakt treten kann. Auf Grund der Akten kann

namlich festgestellt werden, dass es dem Beschwerdeflihrer gelungen ist, dank
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Gebéardensprachunterricht Fortschritte in der Kommunikation zu erzielen, wahrend er in
der Sonderschule kein neues Wort hinzulernen konnte. Das Erlernen der

Gebérdensprache ist somit eine erforderliche Massnahme.

5.2 Speziell an der Gebardensprache ist, dass sie nicht gesprochen wird und deshalb
nicht allgemein verstéandlich ist. Um die Kommunikation des Beschwerdeflihrers mit
seiner Umwelt zu verbessern, ist die Gebardensprache deshalb nur bedingt eine
geeignete Massnahme. Die betreuenden Personen mussen ndmlich die
Gebardensprache auch kennen, um den Beschwerdeflihrer verstehen zu kénnen.
Hingegen ist die Gebardensprache eine geeignete Massnahme, weil sich der
Beschwerdeflhrer motorisch sehr geschickt zeigt. Durch die Anwendung der
Gebarden kann er sich gegenlber seiner Betreuung besser verstandlich machen, weil

er beispielsweise gelernt hat, die Art seiner BedUrfnisse gezielter auszudriicken.

5.3 Die Eingliederungswirksamkeit schliesslich beurteilt sich gemé&ss dem Verhéltnis
zwischen Lernerfolg und Kosten fir einen weiteren Lernerfolg. Diesbezlglich ist
festzuhalten, dass der Beschwerdefiihrer trotz mehrjdhrigem Unterricht die
Gebérdensprache nicht soweit erlernt hat, dass er damit seinen Kommunikationsbedarf
ausreichend decken kann. Die Beschwerdegegnerin hatte deshalb geméss Urteil des
Versicherungsgerichts des Kantons St. Gallen vom 28. September 2007 abzuklaren, ob

dies dem Beschwerdeflihrer objektiv Uberhaupt mdéglich ist.

5.3.1 Der Berufsberater hat in seinem Bericht vom 19. Dezember 2007 unter anderem
angegeben, der emotionale Entwicklungsstand des Beschwerdefuhrers sei auf
frihester Kindheitsstufe einzuordnen: Selbstkontrolle, Affektsteuerung,
Frustrationstoleranz sowie Eigen- und Fremdwahrnehmung (Kriterien und Fahigkeiten,
die bei berufstatigen Erwachsenen fur eine minimale Kommunikation vorausgesetzt
wiurden) seien beim Beschwerdeflhrer auch nicht in den Ansétzen vorhanden. Der
sprachliche Entwicklungsstand sei im produktiven Bereich einer pralingualen Stufe
zuzuordnen: Der Beschwerdeflihrer formuliere keine Worte, er gebe ausschliesslich
akustisch variierende Laute von sich. Er kbénne jedoch rezeptiv einzelne Worte, keine
Syntagma, verstehen und in Gesten umsetzen. Die Intelligenzentwicklung sei nicht
objektiv messbar - der Beschwerdeflhrer kénne selbst bei averbalen, gebundenen

Verfahren die Instruktionen nicht verstehen. Die visuell-motorische Intelligenz sei
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besser ausgebildet: Der Beschwerdeflhrer kbnne wiederholt instruierte Arbeitsablaufe
genau nachahmen (IV-act. 254). Die Beschwerdegegnerin geht deshalb davon aus,
dass dem Beschwerdefiuihrer zum Erlernen der Gebardensprache die intellektuellen
Ressourcen fehlen wirden. Eine fachéarztliche (neuropsychologische) Abklarung der
Intelligenz des Beschwerdeflhrers hat die Beschwerdegegnerin nicht veranlasst. Aus
den Akten ergibt sich, dass der Beschwerdeflihrer vom heilp&ddagogischen Dienst als
Sechsjahriger beobachtet worden ist und sein Entwicklungsstand einem Zweijéhrigen
zugeordnet wurde (IV-act. 19). Der Hausarzt Dr. C.___ hat in der Untersuchung des
spater Zwolfjahrigen eine massive Entwicklungsverzégerung attestiert und eine
praktische Schulungsunfahigkeit angenommen (IV-act. 65). Seine Diagnose einer
schweren Sprachstérung mit praktischer Bildungsunfahigkeit vom 22. Februar 2002 ist
unverandert geblieben (IV-act. 246). Die Gebardensprachlehrerin hat in ihrem E-Mail
vom 14. Mai 2006 angegeben, der Beschwerdeflhrer kdnne dank der
Gebardensprache einzelne Bedurfnisse bekanntgeben, dies gentige jedoch noch nicht
fur einen Dialog (IV-act. 234). Die Beurteilung des Berufsberaters stimmt mit diesen
Angaben lberein. Aus den Akten ergeben sich denn auch keine Hinweise, die auf
objektive Gesichtspunkte hinweisen wirden, welche unerkannt geblieben und geeignet
wéren, zu einer anderen Beurteilung der Sprachféhigkeiten des Beschwerdeflihrers zu
fuhren. Auf weitere medizinische Abklarungen kann deshalb verzichtet werden. Bei
dieser Aktenlage kann davon ausgegangen werden, dass es - objektiv betrachtet - dem
Beschwerdeflhrer nicht méglich sein wird, die Gebardensprache bis zur

Dialogfahigkeit zu erlernen.

5.3.2 Zu prifen bleibt, ob der Beschwerdefiihrer weiteren Unterricht benétigt, um das
bisher Erlernte behalten zu kénnen. Dazu hat die Gebardensprachlehrerin in inrem
Bericht vom 2. Juni 2008 unter anderem angegeben, der Beschwerdeflihrer kdnne
gelernte Worte immer gut repetieren. Sein Wortschatz habe sich vergrdssert. Er
vergesse Gebardewoérter gelegentlich, wenn er miude sei (G act. 6.1). In welchem
Ausmass sich der Wortschatz des Beschwerdeflihrers genau verbessert hat, fihrt die
Lehrerin nicht aus. Im Rahmen des bisher Erlernten werden es einzelne Worte sein, die
der Beschwerdefuhrer neu kann. Insgesamt ist davon auszugehen, dass der
Beschwerdeflhrer sein minimales Niveau der Kenntnisse der Gebéardensprache erlernt
hat und behalten kann. Eine regelmassige Repetition ist somit nicht mehr nétig.

Gemass friiheren Angaben war dies nicht immer so. Damals war eine Repetition nétig,
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damit der Beschwerdeflihrer das bisher Gelernte nicht wieder vergass (IV-act. 222). Es
ist somit nicht nétig, den Unterricht weiterzuflihren, damit der Beschwerdeflhrer die

gelernten Worte nicht vergisst.

5.3.3 Der Beschwerdefilhrer lasst schliesslich geltend machen, er wende die
Gebardensprache gegenlber der Familie spontan an, weshalb er weiteren Unterricht
bedurfe, um diese Fahigkeiten zu verbessern. Damit macht der Beschwerdefuhrer
sinngemass geltend, dass er weitere Fortschritte, die sich hauptsachlich auf die
Dialogfahigkeit beziehen, erzielen konnte. Aus dem Bericht der Gebardensprachlehrerin
vom 2. Juni 2008 ist denn auch ersichtlich, dass der Beschwerdeflhrer vereinzelt
Gebarden von sich aus anwendet (G act. 6.1). Dagegen hat die E.___ keine Fortschritte
der Kommunikationsfahigkeit seit Schulaustritt feststellen kénnen (IV-act. 223). Auch
der Berufsberater verneint eine Dialogféhigkeit des Beschwerdeflhrers. So hat er in
seinem Bericht angegeben, der Beschwerdeflhrer teile sich mit Zisch- und
privatlogischen Lauten und Zeichen mit, offizielle Gebardenzeichen wirden nur
provokativ - auf gezielte Fragen hin - eingesetzt. Die Kommunikation gestalte sich
einseitig, sei sehr auf Kérpersignale und Sichtkontakt auf eine Eins-zu-eins-Betreuung
eingeengt. Sprache und Einzelworte wiirden nur im Zusammenhang mit einfachsten
Aufgaben, Sichtkontrollen und Bedurfnisbefriedigung (WC-Besuch, Hunger) verstanden
beziehungsweise umgesetzt (IV-act. 254). Damit beschreibt der Berufsberater, dass der
Beschwerdefiihrer geméass der arztlichen Diagnose nur eingeschréankt kommunizieren
kann. Weitere Fortschritte zu erwarten hat zwischendurch auch die
Gebardensprachlehrerin verneint, indem sie gegentiber dem Berufsberater angegeben
hatte, den Unterricht mangels Fortschritte einstellen zu wollen (IV-act. 254). Sodann ist
auf Grund der schweren Sprachstérung des Beschwerdeflihrers zu vermuten, dass er
den Sinn eines Wortes Uber seine Bedurfnisse hinaus nicht wirklich verstehen kann. Die
Betreuerin in der E.___ hat jeweils nicht feststellen kénnen, ob der Beschwerdeflihrer
den wiederholt instruierte Arbeitsablauf verstanden oder einfach imitiert hat. Der
Berufsberater gibt betreffend die Gebardensprache an, der Beschwerdefiihrer habe
Gesten nur in Verbindung mit einem bekannten Bild und nach mehrmaligem Vorzeigen
imitieren kdnnen. Die Umsetzung, der "kognitive" Transfer der Bedeutung in ahnliche
Situationen, sei nicht mdglich und habe auch nach vier Jahren Schulung nicht erreicht
werden kdnnen (IV-act. 254). Daraus folgt, dass der Beschwerdeflihrer mit

Uberwiegender Wahrscheinlichkeit die Gebardensprache Uber ein bestimmtes
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minimales Niveau hinaus nicht verstehen kann, sondern lediglich die verlangten und
wiederholt gezeigten Gesten nachahmt. Wie bereits ausgefuhrt, verfligt der
Beschwerdeflhrer Uber keinen Sprachaufbau. Entsprechend kann er auch beim
Erlernen der Gebardensprache nicht seine fehlende Sprachkompetenz tiberwinden.
Unter diesen Umstanden kann davon ausgegangen werden, dass auch weiterer
jahrelanger Unterricht keine Dialogféhigkeit des Beschwerdeflhrers bewirken wirde.
Mit der Bezahlung des Unterrichts von 2002 bis Ende 2005 hat die
Beschwerdegegnerin dem langsameren Lernen des Beschwerdeflihrers Rechnung
getragen und ihm ermdglicht, im Rahmen seiner Méglichkeit die Gebardensprache zu
lernen und damit seine BedUrfnisse gezielter zu vermitteln. Wéhrend des Unterrichts
hat der Beschwerdefiihrer keine Ansatze daflr erkennen lassen, dass seine
Lernfahigkeit Uber dieses Mass hinausginge und tatsachlich eine Dialogfahigkeit
ermdglichen wirde. Daraus folgt, dass es unverhéltnismassig wére, wenn die
Beschwerdegegnerin weiterhin die Kosten flr den Gebardensprachunterricht

ubernehmen wiirde.

5.4 Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Ubernahme weiterer Kosten fir
Gebardenspracheunterricht keine zweckméassige Massnahme ist, weil keine
wesentliche Verbesserung der Kommunikationsféhigkeit des Beschwerdeflhrers mehr

zu erwarten ist.

Im Sinne der vorstehenden Ausflihrungen ist die Beschwerde abzuweisen. Das
Beschwerdeverfahren ist kostenpflichtig. Die Kosten werden nach dem
Verfahrensaufwand unabhéngig vom Streitwert im Rahmen von Fr. 200.-- bis Fr.
1'000.-- festgelegt (Art. 69 Abs. 1! |VG). Eine Gerichtsgebiihr von Fr. 600.-- erscheint
als angemessen. Als unterliegende Partei hat der Beschwerdeflihrer die Gerichtskosten
zu bezahlen (vgl. Art. 95 Abs. 1 VRP). Mit dem von ihm geleisteten Kostenvorschuss im
Verfahren IV 2008/110 in gleicher HOhe ist die geschuldete Gerichtsgebuhr getilgt.

Demgemass hat das Versicherungsgericht
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im Zirkulationsverfahren gemass Art. 53 GerG

entschieden:

1. Die Beschwerde wird abgewiesen.

2. Der Beschwerdefiihrer hat die Gerichtskosten von Fr. 600.-- zu bezahlen; diese sind

durch den geleisteten Vorschuss in gleicher Héhe gedeckt.
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