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Art. 6, 10, 16 UVG. Fehlende adaquate Kausalitat (ausser fir Handverletzung)
nach einem leichten Unfall ohne Schleudertrauma aber Anschlagen des
Kopfes. Adaquanzprifung nach einem zweiten Unfall mit seitlichem Anprall
zugunsten des Beschwerdefiihrers nach der Schleudertrauma-Praxis von
BGE 134 V 109. Addquanz verneint. Art. 24f. UVG, Art. 36 UVV und Anhang 3
zur UVV. Massstab fiir die Bemessung der Integritatsentschadigung fir
Funktionseinschrankungen der linken Hand. Allgemeine
Versicherungsbedingungen (AVB) einer privaten Unfallversicherung zur
Invaliditatsentschadigung finden keine Anwendung in der sozialen
Unfallversicherung (Entscheid des Versicherungsgerichts des Kantons St.
Gallen vom 14. November 2008, UV 2008/38).

Prasident Martin Rutishauser, Versicherungsrichter Joachim Huber und
Versicherungsrichterin Marie-Theres Riegg Haltinner; Gerichtsschreiberin Vera

Holenstein Werz
Entscheid vom 14. November 2008

in Sachen

Beschwerdeflhrer,

vertreten durch Rechtsanwalt lic. iur. Daniel Speck, St. Gallerstrasse 29,
9032 Engelburg,

gegen
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CSS Versicherung, Tribschenstrasse 21, Postfach 2568, 6002 Luzern,
Beschwerdegegnerin,

betreffend

Versicherungsleistungen

Sachverhalt:

A.

A.a Der 1962 geborene S.___ war als Geschéftsfuhrer der Firma A.___ tétig und
dadurch bei der CSS Versicherung AG (CSS) obligatorisch gegen die Folgen von
Unfallen versichert, wobei die Schadenerledigung durch die Schweizerische
Unfallversicherung (Suva) erfolgt. Am 1. Marz 2004 verunfallte der Versicherte wéhrend
einer Geschéftsreise in Antalya, Turkei. Geméass Unfallmeldung vom 14. April 2004
rutschte das Auto beim Radwechsel vom Wagenheber, versetzte ihm einen Schlag an
den Kopf und quetschte ihm die linke Hand. Zuséatzlich gab er Prellungen der rechten
Hufte und des rechten Oberschenkels an (UV-act. 1 und 5 zum Dossier X.___; Akten
nachfolgend mit I/ und der jeweiligen Aktennummer bezeichnet). Die medizinische
Erstbehandlung war in Antalya erfolgt; Dokumente darlber liegen nicht vor. Aus den
Berichten der nachbehandelnden Arzte (UV-act. /14 und 1/21) geht hervor, dass die
offenen Fingerverletzungen am Unfallort operativ versorgt worden waren. Der Hausarzt
des Versicherten, Dr. med. B.___, Facharzt FMH fir Innere Medizin, stellte Anfang April
2004 keine neurologischen Ausfélle fest und schloss mittels Computertomogramm ein
subdurales Hamatom bei der Schadelkontusion vom 1. Marz 2004 aus (UV-act. I/3).
Wegen der Unfallfolgen wurden verschiedene Arbeitsunfahigkeiten attestiert. Bei einem
erheblichen Vorzustand nach Spondylodese C4/5 und C5/6 1993 (Schreiben Prof.

Dr. med. C.___, Facharzt flr Neurochirurgie FMH, vom 5. Dezember 2003, UV-act. 14.2

zum Dossier Y.___; Akten nachfolgend mit 1l/ und der jeweiligen Aktennummer

bezeichnet), hatte Dr. med. D.___, Facharzt FMH fir Allgemeinmedizin mit
Fahigkeitsausweis Manuelle Medizin (SAMM), im Bericht vom 4. Juni 2004 ein

massives zervikovertebrales Syndrom diagnostiziert (UV-act. I/8). Am 9. August 2004

berichtete Dr. D.___, der Patient habe sehr gut auf seine Behandlung reagiert und sei
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(im Nacken) praktisch beschwerdefrei; an den Mittelgelenken (PIP) der Finger 3 und 4

bestehe noch ein Extensionsdefizit (UV-act. 1/17).

A.b Am 9. August 2004 verunfallte der Versicherte erneut auf einer Geschéftsreise in
Antalya, Tirkei. Laut Polizeirapport kollidierte er beim Andern der Fahrtrichtung seitlich
mit einem Fahrzeug, das in die gleiche Richtung fuhr, wobei seine vordere Stossstange
links in die rechte Vordertlr des andern Personenwagens stiess (UV-act. 11/2, 11/6 und
lI/26b [Ubersetzung des tiirkischen Polizeirapports]). Der Versicherte gab an, er sei bei
der anschliessenden Diskussion mit der Polizei Uber die Schuldfrage ohnméchtig
geworden und daher mit der Ambulanz ins lokale Spital gebracht worden. Dort klagte
er Uber Kopf-, Nacken- und Bauchschmerzen, Schwindel, Schmerzen am linken Fuss
und linken Knie sowie am Rucken. Die Rontgenuntersuchung ergab keine Befunde
bzw. bestétigte die bekannte Verblockung C4 und C5 und Degeneration C3 bis C6.
Diagnostiziert wurde ein Kopftrauma mit zervikaler Verletzung. Der Versicherte blieb
vom 9. bis 12. August 2004 hospitalisiert, und es wurde ihm Bettruhe von weiteren 20
Tagen empfohlen (Arztbericht Lara Spital, Antalya, UV-act. 11/4). Dr. D.___, den der
Versicherte nach dem Unfall vom 9. August 2004 am 20. September 2004 erstmals
aufsuchte, diagnostizierte ein erneutes zervikovertebrales und myofasziales
Schmerzsyndrom nach HWS-Distorsion und schrieb ihn weiterhin und auf unbestimmte
Zeit 100% arbeitsunfahig (UV-act. 11/8).

A.c Anlasslich der Befragung vom 29. November 2004 (UV-act. 11/11) machte der
Versicherte ausfihrliche Angaben zu friiheren Unféllen. Nach zwei Auffahrkollisionen im
Strassenverkehr und einem Sturz beim Karate habe er jeweils unter Nacken- und
Ruckenschmerzen gelitten. 1993 sei eine Versteifungsoperation der Halswirbelsdule
durchgefiihrt worden (geméss Bestétigung Dr. C.___ zervikale Spondylodese C4/5 und
C5/6, UV-act. 11/14.2). Er habe danach das Geflihl gehabt, den Kopf nie mehr ganz

nach rechts drehen zu kbnnen.

A.d Ab 4. Marz 2005 attestierte Dr. D.___ wieder eine Arbeitsfahigkeit von 40% (UV-
act. Il/26F). Die Arbeitstéatigkeit fihrte der Versicherte in diesem Rahmen bis 1. Mai
2005 aus und stellte sie wegen Zunahme der Schmerzen wieder ein. Am 11. Mai 2005
wurde er durch den Kreisarzt der Suva Bern untersucht. Dieser stellte funktionell ein

volliges Ausschalten der linken Hand bei erheblichen Streckdefiziten sowie eine
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tendenzielle Ausweitung der Zervikobrachial-Symptomatik auf ein typisches
Beschwerdebild nach Schleudertrauma fest und meldete den Versicherten zur
stationaren multimodalen Rehabilitation und multidisziplindren Abklarung in Bellikon an
(UV-act. 11/28), wo er sich vom 1. bis 20. Juni 2005 aufhielt. Anlasslich des dortigen
psychosomatischen Konsiliums wurde keine psychopathologische Stérung von
Krankheitswert festgestellt (UV-act. 11/38). Der Zustand an der Halswirbelsdule wurde
als HWS-Distorsionsbeschwerden interpretiert, die nicht auf die rein osséare Situation
nach Spondylodese C4/5 und C5/6 zurlickzuflhren seien (UV-act. 11/37). An der linken
Hand wurden Einschréankungen beim Faustschluss und Strecken der Finger Il bis IV
festgestellt. Im Austrittsbericht der Rehaklinik Bellikon wurde zudem festgehalten, dass
der Versicherte bis jetzt die linke Hand geschont und insbesondere die verletzten
Finger funktionell ausgeschaltet habe (UV-act. 11/39). Er wurde im vermehrten Einsatz
derselben instruiert. Neuropsychologisch fand sich eine herabgesetzte und

schwankende kognitive Belastbarkeit (UV-act. 11/35).

A.e Nachdem der Versicherte die Arbeitstatigkeit nicht wieder aufnahm, ordnete die
Suva im Hinblick auf den Fallabschluss eine stationdre Begutachtung in Bellikon an.
Zusammengefasst kamen das neurologische Gutachten vom 12. Dezember 2006 (UV-
act. I/172) und die verschiedenen Teilgutachten (neuropsychologische Stellungnahme
vom 20. April 2006, UV-act. I/170; psychiatrischer Abklarungsbericht vom 26. April
2006, UV-act. I/169; handchirurgische Stellungnahme vom 9. Mai 2006, UV-act. I/168
sowie traumatologisches Teilgutachten stationar vom 26. Juni 2006, UV-act. I/171) zum
Schluss, dass dem Patienten aufgrund der organisch erlittenen Unfallfolgen, soweit
solche Uberhaupt noch vorliegen wirden, die Tatigkeit als Teppichhandler ganztags
voll zumutbar sei. Auch auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt sei dem Patienten (...) bei
mittelschweren Tatigkeiten eine volle Arbeitsfahigkeit zumutbar. Die einzige
Einschrankung ware bei mittelschweren Arbeiten, dass Gewichte Gber 10 kg nicht
repetitiv gehoben oder getragen werden kénnten. Es sei auch mit gewissen zervikalgie-
bedingten Absenzen im Verlauf eines Jahres zu rechnen (Neurologisches Gutachten
vom 23. Juni 2006 S. 17, UV-act. 1/172). Auch der Hausarzt des Versicherten liess
weitere Abklarungen durchfihren. Diese machten kein neurologisches Korrelat fur die

geklagten, multipelsten Beschwerden aus (UV-act. 11/152).
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A.f  Nach Besprechung der Situation am 23. Mai 2007 mit Rechtsanwalt Speck holte
die Suva beim Handchirurgen Dr. med. E.___, Verfasser der handchirurgischen
Stellungnahme der Rehaklinik Bellikon vom 9. Mai 2006 (UV-act. 1/168), eine
Einschatzung des unfallbedingten Integritdtsschadens an der linken Hand ein, die
dieser am 1. Juni 2007 mit 10% abgab (UV-act. I/193). Darauf hin erliess die Suva fir
die CSS am 12. Juni 2007 die einsprachefahige Verfligung zu den Unféllen vom 1. Méarz
und 9. August 2004 (UV-act. I1/197 bzw. lI/175). Sie verneinte die Kausalitat der
geklagten Beschwerden, mit Ausnahme der Funktionseinschrankungen der linken
Hand, zu den beiden Unféllen, lehnte den Anspruch auf Taggeldzahlungen nach dem
2. November 2006 ab und stellte die Leistungen fir Heilbehandlungen per 30. Juni
2007 ein. Den Integritatsschaden an der linken Hand vergutete sie mit Fr. 10'680.00
(10% von Fr. 106'800.00).

B.

Gegen diese Verfligung erhob der Versicherte am 10. Juli 2007 Einsprache (UV-act. II/
182-184). Mit Entscheid vom 26. Februar 2008 wies die CSS die Einsprache ab. Zur
Begrindung fuhrte sie aus, die Kausalitdt der Beschwerden, die der Versicherte nach
dem 2. November 2006 noch klage, sei nicht nach der Rechtsprechung zu
Schleudertraumen, sondern nach derjenigen zu psychischen Leiden nach Unféllen zu
prufen und sei vorliegend zu verneinen. Die Integritatsentschadigung sei

gesetzeskonform und grossziigig bemessen worden.

C.

C.a Dagegen richtet sich die Beschwerde vom 9. April 2008 mit den Antragen, der
Einspracheentscheid vom 26. Februar 2008 und die Verfigung der CSS vom 12. Juni
2007 seien aufzuheben; die Beschwerdegegnerin sei zu verpflichten, dem
Beschwerdeflhrer die offenen Taggelder (von Fr. 223.55 pro Tag) ab dem 2. November
2006 nachzuzahlen und ab Ende des Taggeldanspruches, evtl. ab dem 2. November
2006 ein volle IV-Rente (von Fr. 6'706.50) auszurichten; zur entsprechenden
Berechnung sei die Angelegenheit an die Beschwerdegegnerin zurlickzuweisen.
Zudem sei diese zu verpflichten, dem Beschwerdefuhrer eine Integritatsentschadigung

nach Massgabe der Versicherungspolice und den allgemeinen Vertragsbedingungen
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auszurichten; auch diesbeziiglich sei die Angelegenheit zur Neuberechnung an die
Vorinstanz zuriickzuweisen; unter Kosten- und Entschadigungsfolge. Zur Begriindung
fuhrt der Rechtsvertreter an, die Beschwerdegegnerin habe den natlrlichen und den
adaquaten Kausalzusammenhang zwischen den beiden Unfallen vom 1. Marz und

9. August 2004 und den andauernden Beschwerden des Beschwerdeflhrers zu
Unrecht verneint. Dieser habe beim Unfall vom 1. Mé&rz 2004 neben der Handverletzung
eine Gehirnerschutterung erlitten und beim Unfall vom 9. August 2004 ein
Schleudertrauma. Seither befinde er sich in arztlicher Behandlung und sei
arbeitsunfahig. Allein wegen der Beeintrachtigung der linken Hand sei eine Tatigkeit als
Geschéftsfuhrer in einer Teppichhandlung nicht mdglich. Die Integritdtsentschadigung
berlcksichtige lediglich die Einschrédnkungen der linken Hand; die Folgen des
Schleudertraumas seien ebenfalls zu entgelten. Auch seien bei der Einschatzung

falschlicherweise die Tabellen der Suva angewandt worden.

C.b In der Beschwerdeantwort vom 22. April 2008 beantragt die Beschwerdegegnerin
die Abweisung der Beschwerde und die Bestétigung ihres Einspracheentscheids vom
26. Februar 2008. Zur Begriindung bestreitet sie die Vorbringen in der
Beschwerdeschrift und verweist weitgehend auf die Ausflihrungen im

Einspracheentscheid.

C.c Der Beschwerdeflihrer hat keine Replik einreichen lassen, worauf der
Schriftenwechsel am 21. Mai 2008 abgeschlossen worden ist. Auf die detaillierten
Begrindungen in den Rechtsschriften wird, soweit entscheidnotwendig, in den

nachfolgenden Erwdgungen eingegangen.

Erwagungen:

Streitig und zu prufen ist, ob die Beschwerdegegnerin nach den Unféllen vom 1. Méarz
und 9. August 2004 zu Recht ihre Leistungspflicht flr Taggelder per 2. November 2006
und fir Heilungskosten per 30. Juni 2007 eingestellt und den Integritdtsschaden des

Beschwerdeflhrers korrekt mit 10% eingeschétzt und entschadigt hat.
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2.1 Die Beschwerdegegnerin hat im angefochtenen Einspracheentscheid die
rechtlichen Voraussetzungen des Bestehens eines natlrlichen und adédquaten
Kausalzusammenhangs zwischen dem Unfall und den in Frage stehenden (physischen
und psychischen) Gesundheitsschadigungen zutreffend dargelegt (Erwagungen 2.2);
darauf kann verwiesen werden. Fir die Adaquanzprifung nach Schleudertraumen ist
zusétzlich auf BGE 134 V 109 zu verweisen. Dieser Entscheid hat gegentiber BGE 117
V 359 die Voraussetzungen fur den Nachweis an die natirliche Kausalitat der
Verletzung verscharft (E. 9 S. 121ff.) und die adaquanzrelevanten Kriterien teilweise
modifiziert (E. 10 S. 126ff.). Ist die Addquanz von Unfallfolgen klar zu verneinen, wie
dies nachstehend darzulegen ist, muss deren natirliche Kausalitat nicht naher geprift

werden.

2.2 Hat eine versicherte Person mehrere Unfalle erlitten, ist die Adaquanz prinzipiell
fur jeden Unfall gesondert zu beurteilen. In diesem Rahmen ist es nach der
Rechtsprechung jedoch nicht generell ausgeschlossen, die wiederholte Betroffenheit
desselben Kdrperteils bei der Adaquanzprifung zu beriicksichtigen. Letzteres ist
insbesondere dann denkbar, wenn die Auswirkungen der verschiedenen Ereignisse auf
gewisse Beschwerden und/oder auf Grad und Dauer der Arbeitsunfahigkeit nicht von
einander abgegrenzt werden kénnen (SVR 2007 UV Nr. 1 S. 1 [U 39/04], E. 3.3.2 mit
Hinweisen; J.-M. Duc, La jurisprudence des assurances sociales concernant les
traumatismes cervicaux, SZS 52/2008 S. 66f.).

2.3 Der Zeitpunkt des Fallabschlusses ist gemass BGE 134 V 109 (E. 4.1 S. 113f))
erreicht, wenn von der Fortsetzung der arztlichen Behandlung keine namhafte
Besserung des Gesundheitszustandes erwartet werden kann und allfallige
Eingliederungsmassnahmen der Invalidenversicherung (IV) abgeschlossen sind. Trifft
dies zu, ist der Fall unter Einstellung der voriibergehenden Leistungen mit gleichzeitiger
Prifung des Anspruchs auf eine Invalidenrente und auf eine Integritatsentschadigung

abzuschliessen.

3.1 Beim Unfall vom 1. Méarz 2004 erlitt der Beschwerdefiihrer keine HWS-Distorsion.

Mit Dr. B.___, der die Verletzung am Kopf Anfang April 2004 genau abklarte, ist von
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einer Schadelkontusion, also einem Anschlagen des Kopfs, auszugehen (UV-act. 1/3).
Das zervikovertebrale Syndrom war durch die manuelle und myofasziale Behandlung
bei Dr. D.___ so weit abgeklungen, dass dem Beschwerdeflihrer ab 1. August 2004
wieder volle Arbeitsfahigkeit attestiert wurde und eine weitere Behandlung flr den
akuten Bedarfsfall vorbehalten werden konnte (UV-act. I/17). Die Verletzungen der
linken Hand waren bei der Abklarung und Behandlung in der Schweiz durch Dr. B.___
Anfang April 2004 (UV-act. I/3) und durch Dr. D.__ ab 30. April 2004 (UV-act. 1/8)
zunachst gar nicht erwdhnt worden. Eine eigentliche Behandlung der linken Hand fand

in der Schweiz nicht statt.

3.2 Der Unfall vom 1. Marz 2004 ist als leichtes Ereignis einzustufen. Fur die nicht
organisch nachweisbaren Stérungen kann geméass der Rechtsprechung (BGE 115
V 133) der adaquate Kausalzusammenhang zum Unfall daher ohne weiteres verneint

werden.

3.3 Das gilt nicht fur die Verletzung der linken Hand des Beschwerdeflihrers. Gemass
handchirurgischer Stellungnahme von Dr. E.___ vom 9. Mai 2006 sind die dortigen
Funktionseinschrankungen mit grosser Wahrscheinlichkeit auf ein organisches Substrat
zurlckzufihren und dirften Folge der Verletzung vom 1. Méarz 2004 sein (UV-act. I/
168). Aus rein handchirurgischer Sicht seien dem Beschwerdefihrer alle
altersentsprechenden Tatigkeiten zumutbar. Eingeschrankt sei er in Bezug auf die linke
Hand fiir erhdhte Anforderungen an die Feinmotorik, Schldge oder Vibrationen sowie
exquisite Kélte- oder erhdhte Hitzeexpositionen und er kdnne keine Tatigkeiten auf
Leitern oder Gerlisten bzw. in den entsprechenden Gefahrenbereichen ausiiben (a.a.O.
S. 4). Solche Verrichtungen fallen weder als selbsténdiger Geschaftsflhrer einer
Import- und Exportfirma fir Teppiche und Schmuck - der Tatigkeit, die er im Zeitpunkt
des Unfalls vom 1. Marz 2004 austibte - noch beim Verkauf von Versicherungen -
seiner Erwerbstétigkeit bis zur Grindung der eigenen Firma - oder bei &hnlichen
Tatigkeiten an. So erklarte der Handchirurg den Beschwerdeflhrer flr die Tatigkeit als
selbsténdiger Geschéftsflhrer aus rein handchirurgischer Sicht denn auch fiir voll
arbeitsfahig (a.a.0. S. 3f.). Bei gegebener Arbeitsfahigkeit in der angestammten und in
ahnlichen Tatigkeiten ist eine allféllige Erwerbsunfahigkeit (Art. 7 des Bundesgesetzes
Uber den Allgemeinen Teil des Sozialversicherungsrechts [ATSG: SR 830.1]) nicht

weiter zu prifen.
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4.1 Beim Unfall vom 9. August 2004 erlitt der Beschwerdeflhrer keine eigentliche
HWS-Distorsion. Die Kollision der Fahrzeuge erfolgte seitlich. Eine Schleuderbewegung
von Kopf und Nacken, wie sie bei Auffahrunfallen mit Heckaufprall erfolgt, fand nicht
statt. Zu Gunsten des Beschwerdefiihrers ist dennoch von einer HWS-Distorsion
auszugehen, da die kurz nach dem Unfall geklagten Beschwerden (UV-act. I1/4) dem
sogenannt typischen Beschwerdebild nach HWS-Distorsionen geméass BGE 117 V 335
(E. 1 S. 337f.) zumindest teilweise entsprachen. Im Zeitpunkt der Leistungseinstellung
durch den Unfallversicherer (2. November 2006 fir Taggelder bzw. 30. Juni 2007 fur
Heilungskosten) bleiben aufgrund des Unfalls vom 9. August 2004 ausschliesslich
organisch nicht nachweisbare Schadigungen zurtck (UV-act. 1/168 bis 1/172).
Nachdem die psychischen Unfallfolgen die Gbrigen Beeintrdchtigungen nicht ganzlich
in den Hintergrund treten lassen, ist die Prifung des adaquaten
Kausalzusammenhangs nach der Schleudertrauma-Rechtsprechung geméass BGE 134

V 109 und dort zitierte Entscheide vorzunehmen.

4.2 Zunachst ist das Unfallereignis als solches zu beurteilen. Dabei ist auf den
Polizeirapport (UV-act. 1I/2; Ubersetzt in UV-act. 11/25b) abzustellen und nicht auf die
dramatisierende Schilderung des Beschwerdefiihrers (UV-act. II/6). Aufgrund des
Polizeirapports kann das Ereignis als mittlerer Unfall an der Grenze zu den leichten

eingestuft werden.

4.3 Die Folgen eines mittleren Unfalls an der Grenze zu den leichten gelten dann als
adaquat kausal, wenn die zusatzlichen Kriterien, die die Rechtssprechung flr die
Gesamtwirdigung aufgestellt hat, in gehaufter oder auffallender Weise gegeben sind
oder ein einzelnes Kriterium in besonders ausgepragter Weise erfilllt ist (BGE 134 V
109, E. 10 S. 126ff.). Besonders dramatische Begleitumstédnde oder eine besondere
Eindrucklichkeit des Unfalls sind zu verneinen. Auch waren die erlittenen Verletzungen
nicht schwer oder von besonderer Art. Der Beschwerdefiihrer befand sich langere Zeit
in arztlicher Behandlung. Diese kann fur den Beschwerdeflhrer aber nicht als
fortgesetzt spezifisch und belastend im Sinn der zitierten Rechtsprechung qualifiziert
werden. Auch die Kriterien erhebliche Beschwerden, érztliche Fehlbehandlung, welche

die Unfallfolgen erheblich verschlimmert, sowie schwieriger Heilungsverlauf und
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erhebliche Komplikationen kénnen ohne weiteres verneint werden. Bleibt das Kriterium
der erheblichen Arbeitsunféhigkeit trotz ausgewiesener Anstrengungen. Dabei ist von
der Umschreibung der zumutbaren Tatigkeiten durch die Arzte und nicht vom
konkreten Arbeitseinsatz des Beschwerdeflhrers auszugehen. Ein Pensum von 40%
war laut Dr. D.___ ab 4. Marz 2005 wieder méglich (UV-act. II/26F). Gemass
Beurteilung der dortigen Arzte ware der Beschwerdefiihrer nach dem Austritt aus der
Rehaklinik Bellikon am 20. Juni 2005 ganztags mit Pausen von zwei Stunden tber den
Tag verteilt als selbstéandiger Geschaftsflihrer im Teppich- und Schmuckhandel
arbeitsfahig gewesen und héatte fir das Heben und Tragen von Gewichten Uber 7,5 kg
Hilfe beiziehen missen (UV-act. 11/39). Er nahm die Arbeitstatigkeit jedoch nicht wieder
auf. Namhafte Anstrengungen, die Arbeitstatigkeit aufzunehmen bzw. im aufgezeigten
eingeschrankten Rahmen auszufihren, sind nicht dargelegt. Das Kriterium erhebliche
Arbeitsunfahigkeit trotz ausgewiesener Anstrengungen muss daher ebenfalls verneint

werden; keinesfalls ist es in besonders ausgeprégter Weise erfiillt.

4.4 Da keines der erforderlichen Kriterien im notwendigen Ausmass erfllt ist, muss
die Adaquanz der geltend gemachten Unfallfolgen aufgrund des Unfalls vom 9. August

2004 damit zusammenfassend verneint werden.

5.1 Die Funktionseinschréankungen an der linken Hand sind unbestritten bleibende
Unfallfolgen. Gestutzt auf Art. 24f. UVG, Art. 36 UVV und Anhang 3 zur UVV hat der
Beschwerdeflhrer daher Anspruch auf eine Integritatsentschadigung. Nach sténdiger
Rechtsprechung (BGE 115V 147, bestétigt in SVR 2008 Nr. 10 S. 32f.) bemisst sich
diese abstrakt-egalitéar nach der Schwere des medizinischen Befundes. In
Weiterentwicklung der bundesratlichen Skala hat die Suva Feinraster in tabellarischer
Form erarbeitet. Soweit diese lediglich Richtwerte enthalten, mit denen die
Gleichbehandlung der Versicherten gewahrleistet werden soll, sind diese mit Anhang 3
der UVV vereinbar (BGE 124 V 29, E. 1¢ S. 32f. und RKUV 5/2004 U 514 S. 415ff.). In
diesem Sinn werden die Suva-Tabellen auch durch die tbrigen Versicherungen, die
gemass Art. 68 UVG zur Durchfihrung der obligatorischen Unfallversicherung
zugelassen sind, angewendet. Auf die Bemessung der Integritatsentschadigung nicht

angewendet werden kénnen jedoch allgemeine Versicherungsbedingungen dieser
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privatrechtlich organisierten Unfallversicherer. Solche sind fir allfallige
Invaliditatskapitalien der UVG-Zusatzversicherungen konzipiert und stitzen sich auf
das privatrechtliche Bundesgesetz tber den Versicherungsvertrag (VVG, SR
221.229.1). Die Integritatsentschadigung als Leistung der obligatorischen
Unfallversicherung ist demgegenuber in den zitierten Gesetzes und Verord-

ungsbestimmungen von UVG und UVV abschliessend geregelt.

5.2 Die Beschwerdegegnerin hat dem Beschwerdefuhrer mit Verfiugung vom 12. Juni
2007 bzw. Einspracheentscheid vom 26. Februar 2008 eine Integritatsentschadigung
von 10% im Betrag von Fr. 10'680.00 (10% von Fr. 106'800.00) zugesprochen. Diese
stltzt sich auf die nachvollziehbare medizinische Einschatzung von Dr. E.___ vom

1. Juni 2007 (UV-act. 1/193). Letztere ist im Rahmen des gegebenen Ermessens erfolgt
und daher zu bestétigen. Fur weitere Integritatseinbussen des Beschwerdefihrers
besteht mangels addquater Kausalitat zu einem der beiden Unfalle kein Anspruch auf

Entschadigung.

Im Sinne der vorstehenden Erwagungen ist die Beschwerde abzuweisen.
Gerichtskosten sind keine zu erheben (Art. 61 lit. a ATSG).

Demgemass hat das Versicherungsgericht

im Zirkulationsverfahren gemass Art. 53 GerG

entschieden:

1. Die Beschwerde wird abgewiesen.

2. Es werden keine Gerichtskosten erhoben.
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