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Parteien A
zurzeit unbekannten Aufenthaltes
Beschwerdefuhrer,
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Gegenstand Strassenverkehrsrecht (Aberkennung des auslandischen Fihrer-
ausweises)



Sachverhalt:

A. Mit Verfugung vom 20. August 2019 hat das kantonale Verkehrsamt den
auslandischen Flhrerausweis von A. fur die Dauer von 24 Monaten
aberkannt (gerechnet ab 20.11.2019).

B. Gegen diese am 26. August 2019 zugestellte Verfiigung hat A.

rechtzeitig am 12. September 2019 (Postaufgabe in B. ) eine Be-
schwerde erhoben, welche am 16. September 2019 (= letzter Tag der Rechtsmit-
telfrist) beim Verkehrsamt eingegangen ist und zustandigkeitshalber an das Ver-
waltungsgericht weitergeleitet wurde (Eingang beim Gericht am 17.9.2019).

Sinngemass beantragt A. , dass die angefochtene Verfligung aufzuhe-
ben sei. Des Weiteren fihrt A. aus, dass er im Oktober 2019 in die
C. umziehen werde (ohne dass eine Adresse angegeben wurde).

C. Eine gerichtliche Postsendung vom 17. September 2019 an die vom Be-
schwerdeflihrer angeflihrte Adresse wurde von der Post des Empfangerlandes
ungedffnet am 14. Oktober 2019 retourniert (Eingang beim Verwaltungsgericht
am 17.10.2019).

D. Mit Schreiben vom 18. Oktober 2019 verzichtete das Verkehrsamt auf die

Erstattung einer Vernehmlassung.

Das Verwaltungsgericht zieht in Erwagung:

1.1 Die angefochtene Verfiigung basiert auf der nachfolgend dargelegten Vor-
geschichte. Am 9. Oktober 2017 ging beim Verkehrsamt ein Bericht der Kan-
tonspolizei Schwyz ein, wonach der damals in D. wohnhafte Be-
schwerdefuhrer am 16. September 2017 in D. einen Personenwagen
gelenkt hatte, obwohl ihm im Rahmen eines Sicherungsentzuges der Flihreraus-
weis entzogen war (und erst rund 2 Monate spater am 9.11.2017 wieder aus-
gehandigt wurde, vgl. Vi-act. 1). Daraufhin rdumte das Verkehrsamt das rechtli-
che Gehor zu einem geplanten Fuhrerausweisentzug an (vgl. Vi-act. 2), worauf
der damalige Rechtsvertreter das Verkehrsamt ersuchte, das laufende Adminis-
trativverfahren zu sistieren, bis der rechtskraftige Strafentscheid vorliege (vgl. Vi-
act. 5). Diesem Sistierungsbegehren hat das Verkehrsamt mit Schreiben vom 13.
Dezember 2017 stattgegeben (vgl. Vi-act. 6).

1.2 Mit Urteil vom 17. Mai 2019 hat das Bezirksgericht E. im Strafver-
fahren hinsichtlich des Vorfalles vom 16. September 2017 entschieden, dass
A. des Diebstahls im Sinne von Art. 139 Ziff. 1 StGB sowie des vor-
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satzlichen Fahrens ohne Berechtigung im Sinne von Art. 95 Abs. 1 lit. b SVG
schuldig gesprochen wird. Das rechtskraftige Strafurteil gegen den zwischenzeit-
lich in die B. zurlckgekehrten A. ging am 17. Juli 2019 beim
Verkehrsamt ein. Gestutzt darauf versuchte das Verkehrsamt mit Schreiben vom
17. Juli 2019, vom 23. Juli 2019 und vom 29. Juli 2019 mehrfach, A.

das rechtliche Gehdr zur vorgesehenen Administrativmassnahme zu gewahren.
Nachdem sich A. nicht gedussert hat, ordnete das Verkehrsamt mit
Verfiigung vom 20. August 2019 eine Aberkennung des auslandischen Fulh-
rerausweises fur die Dauer von 24 Monaten an (Vi-act. 14 bis 19).

1.3 In der vorliegenden Beschwerde bringt der Beschwerdeflhrer nichts Kon-
kretes gegen die angefochtene Verfligung vor. Weder bringt er Griinde vor, wes-
halb der rechtskraftige Strafentscheid, auf welchen sich die Vorinstanz abgestitzt
hat, hier unbeachtet zu bleiben hatte, noch legte er dar, dass die Eintragungen
im vorinstanzlichen Massnahmenregister aus der Zeit, als der Beschwerdefiihrer
sich noch in der Schweiz aufhielt, unzutreffend oder fehlerhaft sein sollten. Bei
dieser Sachlage ist nicht ersichtlich, was an der vorinstanzlichen Verfigung zu
beanstanden ware. Damit erweist sich die Beschwerde, soweit darauf einzutreten
ist, als unbegriindet. Anzufiigen ist, dass die vorliegend angefochtene Aberken-
nung eines auslandischen Flhrerausweises lediglich die Schweiz betrifft, mithin
dem Beschwerdeflhrer ab 20. November 2019 das Fuhren von Motorfahrzeugen
aller Kategorien in der Schweiz fur 24 Monate untersagt ist. Auf die Gultigkeit
seines auslandischen Fuhrerausweises in anderen Landern hat die vorliegend

bestatigte Verfligung der Vorinstanz grundsatzlich keinen Einfluss.

1.4 Dem vorliegenden Ergebnis entsprechend waren an sich die Verfahrens-
kosten dem Beschwerdefiihrer aufzuerlegen. Nachdem der Aufenthaltsort des
Beschwerdeflihrers derzeit unbekannt ist, macht es wenig Sinn, dem Beschwer-
defuhrer Verfahrenskosten aufzuerlegen, welche ohnehin nicht einbringlich
waren. Um diesbezlglich weiteren Aufwand zu ersparen, wird ausnahmsweise
auf die Erhebung von Verfahrenskosten verzichtet. Zudem wird der vorliegende
Entscheid gestutzt auf § 33 Abs. 2 VRP durch Veroffentlichung des Dispositivs
im kantonalen Amtsblatt eroffnet.



Demnach erkennt das Verwaltungsgericht:

1. Die Beschwerde wird, soweit darauf einzutreten ist, im Sinne der Erwagun-

gen abgewiesen.
2. Es werden ausnahmsweise keine Verfahrenskosten erhoben.

3.  Der Beschwerdeflihrer kann ein Exemplar des begriindeten Gerichtsent-
scheids bei der Gerichtskanzlei (Kollegiumstrasse 28, 6430 Schwyz) bezie-
hen.

4.  Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Publikation im kan-

tonalen Amtsblatt Beschwerde* in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten
beim Bundesgericht, 1000 Lausanne 14, erhoben werden (Art. 42 und 82ff.
des Bundesgesetzes Uber das Bundesgericht, BGG; SR 173.110).
Soweit die Beschwerde in offentlich-rechtlichen Angelegenheiten nicht
zulassig ist, kann in derselben Rechtsschrift subsidiare Verfassungsbe-
schwerde* erhoben und die Verletzung von verfassungsmassigen Rechten
gerlgt werden (Art. 113ff. BGG).

5. Zustellung an:
- den Beschwerdeflihrer (gestitzt auf § 33 Abs. 2 VRP durch Publikation
des Dispositivs im kantonalen Amtsblatt)
- die Vorinstanz (EB, zusammen mit den Akten)
- und das Bundesamt fiir Strassen, Sekretariat Administrativmassnahmen,
3003 Bern (A).

Schwyz, 21. November 2019

Im Namen des Verwaltungsgerichts

Der Vizeprasident:

Die Gerichtsschreiberin:

*Anforderungen an die Beschwerdeschrift

Die Beschwerdeschrift ist in einer Amtssprache (Deutsch, Franzodsisch, Italienisch, Ru-
mantsch Grischun) abzufassen und hat die Begehren, deren Begriindung mit Angabe der
Beweismittel und die Unterschrift zu enthalten. In der Begriindung ist in gedrangter Form
darzulegen, inwiefern der angefochtene Entscheid Recht verletzt. Die Urkunden, auf die
sich die Partei als Beweismittel beruft, sind beizulegen, soweit die Partei sie in Handen
hat; der angefochtene Entscheid ist beizulegen.

Versand: 22. November 2019



Die Redaktion des Amtsblatts wird um folgende Entscheidpublikation ersucht:

Im Verfahren Il 2019 169 in Sachen A. , von B. zurzeit unbe-
kannten Aufenthaltes,

gegen das Verkehrsamt des Kantons Schwyz betreffend Aberkennung des aus-

l&ndischen Flhrerausweises fir die gesetzliche Mindestdauer von 24 Monaten,

hat das Verwaltungsgericht am 21. November 2019 erkannt:

1.

Die Beschwerde wird, soweit darauf einzutreten ist, im Sinne der Erwagungen
abgewiesen.

Es werden ausnahmsweise keine Verfahrenskosten erhoben.

Der Beschwerdefiihrer kann ein Exemplar des begriindeten Gerichtsentscheids
bei der Gerichtskanzlei (Kollegiumstrasse 28, 6430 Schwyz) beziehen.

Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit der Publikation im kantona-
len Amtsblatt Beschwerde* in dffentlich-rechtlichen Angelegenheiten beim Bun-
desgericht, 1000 Lausanne 14, erhoben werden (Art. 42 und 82ff. des Bundes-
gesetzes Uber das Bundesgericht, BGG; SR 173.110).

Soweit die Beschwerde in 6ffentlich-rechtlichen Angelegenheiten nicht zulassig
ist, kann in derselben Rechtsschrift subsididre Verfassungsbeschwerde* erho-
ben und die Verletzung von verfassungsmassigen Rechten geriigt werden (Art.
113ff. BGG).

. Zustellung an:

- den Beschwerdefiihrer (gestitzt auf § 33 Abs. 2 VRP durch Publikation des
Dispositivs im kantonalen Amtsblatt)

- die Vorinstanz (EB, zusammen mit den Akten)

- und das Bundesamt fiir Strassen (Sekretariat Administrativmassnahmen,
3003 Bern (A).

Schwyz, 21. November 2019 Verwaltungsgericht Schwyz



