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Beschluss vom 13. Juli 2022

in Sachen
A. ,
Beschwerdefihrer,
sowie
B. [Psychiatrie],
Verfahrensbeteiligte,
betreffend

fursorgerische Unterbringung

Beschwerde gegen eine Verfugung des Einzelgerichtes (10. Abteilung) des Be-
zirksgerichtes Zurich vom 29. Juni 2022 (FF220154)



Erwagungen:

1. Der Beschwerdeflihrer wurde am 9. Juni 2022 durch einen Arzt des Alters-
und Pflegeheims C. , Dr. med. D. , in der Psychiatrie B. (fortan

Klinik) flrsorgerisch untergebracht (act. 3).

2. Mit E-Mail vom 24. Juni 2022 erhob der Beschwerdefuhrer bei der Verwal-
tungskommission des Kantons St. Gallen Beschwerde gegen diese fursorgerische
Unterbringung, welche die Verwaltungskommission zustandigkeitshalber an das
Bezirksgericht Zurich (Vorinstanz) Gberwies (act. 1A). Am 28. Juni 2022 wurde
der Beschwerdefuhrer aus der Klinik entlassen (act. 5). Mit Verfugung vom

29. Juni 2022 schrieb die Vorinstanz das durch die Entlassung gegenstandslos

gewordene Verfahren ab (act. 6 = act. 9 = act. 11).

3. Der Beschwerdefuhrer befindet sich zwischenzeitlich wieder im Alters- und
Pflegeheim C. . Dort befindet er sich aufgrund einer durch die Kindes- und
Erwachsenenschutzbehorde (KESB) Wil-Uzwil angeordneten fursorgerischen Un-

terbringung (act. 12).

4. Mit Eingabe vom 1. Juli 2022 (Datum Poststempel: 8. Juli 2022) gelangte
der Beschwerdefuhrer an die Kammer. Er erklarte, Einsprache gegen den ihm
auferlegten fursorgerischen Freiheitsentzug erheben zu wollen (act. 11). Die
vorinstanzlichen Akten wurden beigezogen (act. 1-8). Nicht klar scheint, ob der
Beschwerdefuhrer sich mit diesem Schreiben gegen die bereits aufgehobene
arztlich angeordnete flrsorgerische Unterbringung wendet oder gegen die noch

bestehende behordlich angeordnete.

5.1 Soweit das Schreiben des Beschwerdeflhrers als Beschwerde gegen den
vorinstanzlichen Entscheid und damit gegen die arztlich angeordnete flirsorgeri-
sche Unterbringung zu verstehen ist, ergibt sich, dass sich der Beschwerdefihrer
wie gezeigt bereits vor Ergehen des vorinstanzlichen Entscheides nicht mehr in
der arztlich angeordneten fursorgerischen Unterbringung befand, und sich ent-
sprechend auch bei Einreichung der vorliegenden Beschwerde nicht mehr dort

aufhielt. Die Mdglichkeit, die Rechtmassigkeit der arztlich angeordneten Einwei-



sung im Nachhinein bzw. nach erfolgter Entlassung zu Uberprifen, besteht mit der
Beschwerde gemass Art. 439 ZGB nicht. Die Vorinstanz schrieb das bei ihr an-
hangig gemachte Verfahren damit nach erfolgter Entlassung zu Recht ab. Und
auch im Beschwerdeverfahren vor der Kammer fehlt es dem Beschwerdefuhrer
mangels noch bestehender arztlicher flrsorgerischen Unterbringung vom 9. Juni
2022 von Anbeginn an einem schutzwiirdigen Interesse an deren Uberpriifung.
Entsprechend ist auf die Beschwerde, mit welcher der Beschwerdefuhrer die
Uberprifung der Rechtméssigkeit der &rztlich angeordneten fiirsorgerischen Un-

terbringung erreichen will, nicht einzutreten.

5.2 Soweit das Schreiben des Beschwerdefuhrers allerdings als Entlassungsge-
such im Hinblick auf die bestehende fursorgerische Unterbringung im Alters- und
Pflegeheim C.__ zu verstehen ist, ist flr dessen Beurteilung die KESB Wil-
Uzwil zustandig (Art. 426 Abs. 4 u. Art. 428 Abs. 1 ZGB, vgl. auch act. 12). Das

Entlassungsgesuch ist an diese zu Uberweisen.

6. Umstandehalber sind keine Kosten zu erheben. Eine Parteientschadigung

wurde nicht verlangt und ist auch nicht zuzusprechen.

Es wird beschlossen:

1. Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2. Das mit Eingabe des Beschwerdefuhrers vom 1. Juli 2022 (act. 11) gestellte
Entlassungsgesuch wird zustandigkeitshalber an die KESB Wil-Uzwil tGber-

wiesen.

3. FiUr das Beschwerdeverfahren werden keine Kosten erhoben und keine Par-

teientschadigungen zugesprochen.

4.  Schriftliche Mitteilung an den Beschwerdefihrer, an die Klinik, an den Bei-
stand, an die KESB Wil-Uzwil unter Beilage von act. 11 im Original sowie —
unter Rucksendung der erstinstanzlichen Akten — an die Vorinstanz, je ge-

gen Empfangsschein.



5. Eine Beschwerde gegen diesen Entscheid an das Bundesgericht ist
innert 30 Tagen von der Zustellung an beim Schweizerischen Bundesge-
richt, 1000 Lausanne 14, einzureichen. Zulassigkeit und Form einer solchen
Beschwerde richten sich nach Art. 72 ff. (Beschwerde in Zivilsachen) oder
Art. 113 ff. (subsidiare Verfassungsbeschwerde) in Verbindung mit Art. 42
des Bundesgesetzes uUber das Bundesgericht (BGG).

Dies ist ein Endentscheid im Sinne von Art. 90 BGG.
Es handelt sich um eine nicht vermdgensrechtliche Angelegenheit.

Die Beschwerde an das Bundesgericht hat keine aufschiebende Wirkung.
Obergericht des Kantons Zirich
[I. Zivilkammer

Die Gerichtsschreiberin:

MLaw M. Schnarwiler

versandt am:
14. Juli 2022
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