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Beschluss vom 15. Oktober 2019

in Sachen

A. ,

Gesuchsgegner und Beschwerdeflhrer

gegen

B. ,

Gesuchstellerin und Beschwerdegegnerin

betreffend Rechtsoéffnung

Beschwerde gegen eine Verfugung des Einzelgerichts im summarischen
Verfahren am Bezirksgericht Meilen vom 6. September 2019 (EB190249-G)



Erwagungen:

1.1 Mit VerfUgung vom 6. September 2019 ordnete die Vorinstanz im von
der Gesuchstellerin und Beschwerdegegnerin (fortan Gesuchstellerin) in der Be-
treibung Nr. ... des Betreibungsamtes Kisnacht-Zollikon-Zumikon (Zahlungsbe-
fehl vom 9. Juli 2019) eingereichten Rechtsoffnungsbegehren fur ausstehende
Unterhaltsbeitrage das schriftliche Verfahren an. Gleichzeitig verpflichtete sie die
Gesuchstellerin, einen Kostenvorschuss in der Hohe von Fr. 300.— zu bezahlen

und eine vollstandige Kopie des Zahlungsbefehls einzureichen (Urk. 2 S. 3).

1.2 Hiergegen erhob der Gesuchsgegner und Beschwerdefuhrer (fortan
Gesuchsgegner) mit Schreiben 29. September 2019 (Datum Poststempel: 4. Ok-
tober 2019, eingegangen am 7. Oktober 2019) Beschwerde mit dem sinngemas-

sen Antrag auf Abweisung des Rechtséffnungsbegehrens (Urk. 1 S. 1 ff.).

3.1 Das Gericht pruft von Amtes wegen, ob die Prozessvoraussetzungen
erfullt sind (Art. 60 ZPO). Dazu gehoren unter anderem die Fragen, ob die
Rechtsmitteleingabe innert Frist eingereicht wurde, und ob die Partei, welche ein
Rechtsmittel einlegt, durch den angefochtenen Entscheid beschwert ist, d.h. ob
sie einen Nachteil erleidet (Art. 59 Abs. 2 lit. a ZPO).

3.2 Dem Gesuchsgegner wurde die von ihm angefochtene vorinstanzliche
Verfligung vom 6. September 2019 — entgegen seiner Darstellung — nicht am
28. September 2019, sondern am 11. September 2019 zugestellt (vgl. Track-and-
Trace Auszug Nr. ... [Kontonummer]; VI-Urk. 6). Demgemass lief die 10-tagige
Beschwerdefrist am 23. September 2019 ab (Art. 142 Abs. 1 ZPO, Art. 144 Abs. 1
ZPO, Art. 145 Abs. 2 lit. b ZPO und Art. 321 Abs. 2 ZPO). Eingaben muissen zur
Einhaltung der Frist spatestens am letzten Tag der Frist beim Gericht eingereicht
oder zu dessen Handen der Schweizerischen Post GUbergeben werden (Art. 143
Abs. 1 ZPO). Da der Gesuchsgegner die Beschwerdeschrift vom 29. September
2019 gegen die vorinstanzliche Verfigung vom 6. September 2019 erst am 4. Ok-
tober 2019 der Schweizerischen Post zuhanden des Gerichts Ubergeben hat

(Urk. 1), ist diese verspatet.



3.3 Schliesslich wurde der Gesuchsgegner mit der angefochtenen Verfl-
gung zu nichts verpflichtet. Es obliegt der Gesuchstellerin, also B.___ | einen
Kostenvorschuss von Fr. 300.— zu bezahlen und eine vollstandige Kopie des Zah-
lungsbefehls einzureichen (Urk. 2 S. 3). Der Gesuchsgegner seinerseits hat

dadurch keinen Nachteil.

3.4 Damit erweist sich die vorliegende Beschwerde in zweierlei Hinsicht als
offensichtlich unzulassig, weshalb auf das Einholen einer Beschwerdeantwort der
Gegenpartei verzichtet werden kann (Art. 322 Abs. 1 ZPO). Auf die Beschwerde

ist nicht einzutreten.

3.5 Der Vollstandigkeit halber bleibt der Gesuchsgegner darauf hinzuwei-
sen, dass er seine Einwendungen gegen das Rechtsoffnungsgesuch nicht im Be-
schwerdeverfahren, sondern bei der Vorinstanz einzureichen hat. Hierzu wurde er
mit Verflgung vom 12. September 2019 aufgefordert (VI-Urk. 8). Darauf ist nicht
weiter einzugehen. Indes ist die Eingabe des Gesuchsgegners vom 29. Septem-
ber 2019 (Urk. 1) aufgrund des Verbots des Uberspitzten Formalismus (vgl. BGer
5A 376/2012 vom 16. Januar 2013, E. 3.3) an die Vorinstanz weiterzuleiten.

4.1 Die zweitinstanzliche Entscheidgebuhr ist in Anwendung von Art. 48
i.V.m. Art. 61 Abs. 1 GebV SchKG (vgl. ZR 110/2011 Nr. 28) auf Fr. 300.— festzu-
setzen. Die Gerichtsgebuhr ist ausgangsgemass dem Gesuchsgegner aufzuerle-
gen (Art. 106 Abs. 1 ZPO).

4.2 Der Gesuchstellerin ist mangels relevanter Umtriebe und dem Ge-
suchsgegner zufolge seines Unterliegens im Beschwerdeverfahren keine Partei-
entschadigung zuzusprechen (vgl. Art. 95 Abs. 3 ZPO; Art. 106 Abs. 1 ZPO).

Es wird beschlossen:

1. Auf die Beschwerde wird nicht eingetreten.

2. Die Eingabe des Gesuchsgegners vom 29. September 2019 wird an die Vor-

instanz weitergeleitet.



3. Die zweitinstanzliche Entscheidgeblhr wird auf Fr. 300.— festgesetzt.

4. Die Gerichtskosten des Beschwerdeverfahrens werden dem Gesuchsgegner

auferlegt.

5. Fur das Beschwerdeverfahren werden keine Parteientschadigungen zuge-

sprochen.

6.  Schriftliche Mitteilung an die Parteien, an die Gesuchstellerin und die Vor-
instanz unter Beilage je eines Doppels bzw. einer Kopie der Urk. 1, Urk. 3

und Urk. 4/1-7, je gegen Empfangsschein.

7. Eine Beschwerde gegen diesen Entscheid an das Bundesgericht ist innert
30 Tagen von der Zustellung an beim Schweizerischen Bundesgericht,
1000 Lausanne 14, einzureichen. Zulassigkeit und Form einer solchen Be-
schwerde richten sich nach Art. 72 ff. (Beschwerde in Zivilsachen) oder
Art. 113 ff. (subsidiare Verfassungsbeschwerde) in Verbindung mit Art. 42
des Bundesgesetzes uUber das Bundesgericht (BGG).

Dies ist ein Endentscheid im Sinne von Art. 90 BGG.

Es handelt sich um eine vermodgensrechtliche Angelegenheit. Der Streitwert betragt
Fr. 2'600.—

Die Beschwerde an das Bundesgericht hat keine aufschiebende Wirkung.
Hinsichtlich des Fristenlaufs gelten die Art. 44 ff. BGG.

Zurich, 15. Oktober 2019
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